Kiefersfeldener Kirchengeschichte 1847 - 1893

Vom Benefizium
zur Kuratie

Im Jahr 1868 wurde das Benefizium
Kiefersfelden zur Kuratie erhoben.
Doch kaum war der Kirchensprengel
selbststandig geworden, vergiftete ein
Dogmen-Streit das Klima in der kleinen
Gemeinde. Am Ende des Jahrhunderts aber
herrschte Eintracht in der Pfarrei. Und

ein Kirchenneubau zeichnete sich ab.

Text: Reiner Pletter
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Teil | — Ende des Benefiziums

A.) Zwischen Revolution und Reichsgrindung

Als Mathias Dobbich am 9. November 1847 als letBtemefiziat nach Kiefersfelden berufen
wurde, sah er sich im Verlauf seiner folgenden I8tglahre mit &hnlich grofien Herausforde-
rungen und tiefgreifenden gesellschaftlichen Umwéden konfrontiert wie sein Vorganger Jo-
seph Ignatz Kienast. Letzterer hatte von 1798 B&7lauf diesem Flecken Erde verharrt und
selbst in diesem entlegenen Winkel die Neuordnumgias am eigenen Leibe zu splren be-
kommen. Nun standen im Jahr 1848 die Grundfragendeéetschen Lebens auf einen Schlag
wieder zur Diskussion. Und innerhalb dieser Entliok formierte sich etwas, was es im Lauf
der Geschichte noch nie gegeben hatte: der denswtrgiolitische Katholizismus. Er fand dar-
in Ausdruck, dass in der Frankfurter Paulskirchenetiese Katholiken Freiheit vom Staat und
im Staat forderten. Als beschlagendster und elamgsésr Wortflhrer dieses politischen Katholi-
zismus trat der Munchner Kirchenhistoriker Ignazlibger in Erscheinung, der gut 20 Jahre
spater — indirekt — auch die Geschehnisse in Kstdleten fir fast ein Jahr beeinflussen sollte.

Mit ihm als Wortflihrer konnte die katholische Kiechei einem Kompromiss mit den Libera-
len in der Paulskirche eine Reihe ihrer wesenthcRerderungen fur eine geplante Verfassung
durchsetzen. Wichtigste Punkte: Die Kirche ist urdalgig und verwaltet ihre eigenen Angele-
genheiten selbst; der Staat kann das nur im Rataligemeiner Gesetze Uberwachen, nicht
durch spezielle Kirchengesetze; es gibt kein Vedes Jesuitenordens; die Schule wurde, bis
auf den Religionsunterricht, vom Staat beaufsithege Grundforderung der Liberalen. Aber
die Grindung von privaten, also katholischen Sehuwlear freigestellt, und Schultrager waren
die Gemeinden; davon konnten sich die Katholikereat bei katholischen Mehrheiten auch
katholische Schulen versprechen. Doch diese Venfigsslie eine tragfahige Grundlage fur das
problembeladene Verhaltnis von Staat und Kirchel®mJahrhundert hatte bilden kénnen, trat
nie in Kraft: Ware sie in Kraft getreten, hatte vielleicht etisslicher Abschnitt der deutschen
Geschichte, der Kulturkampf, vermieden werden kanne

Doch damit hatte sich Mathias Dobbich vorderharthinzu befassen. Ihn sollte die im Méarz
1848 von Konig Max II. unterschriebene Aufhebung @eundherrschaft in der Folgezeit weit
mehr beschatftigen, als ihm lieb sein konnte. Indak Erlasses: Von den Grundlasten fiel ein
Teil Gberhaupt weg; ein anderer wurde in Geld aclgagen und in den jahrlich falligen “Bo-
denzins" umgewandelt. Von vornherein war dabeiMidglichkeit gegeben, auch den Bodenzins
abzulésen. Aus den Grundholden im Parochialverlsdintsbach-Audorf-Kiefersfelden konnten
also Uber Nacht Grundeigentimer werden. Und deefaat sah sich in die missliche Lage
versetzt, diese gesellschaftliche Umwalzung budbhsth zu bewadltigen und das Ordinariat
standig auf dem Laufenden zu halten. Nicht selterdeser von dort wegen seiner Langsamkeit
gertffelt. Am 14. November 1853 zum Beispiel laas$ Ordinariat “...dem Herrn Benefiziaten,
welcher mit der Anfertigung des Kapitalien=Katastapch immer im Ruckstand ist®, ausrich-
ten, er solle sich beeilén.

Abgesehen davon, dass auch das Ende des deutscaksnivs, 1866 mit Waffen ausgefoch-
ten, in die Amtszeit Dobbichs fiel — eine andeedgiieifende gesellschaftliche Veranderung soll-
te seine Arbeitskraft, und seine Nerven, beansgmcin Sommer 1858 erreichte die Eisenbahn
Kiefersfelden. Mit der Abtretung von Benefizialgden an die Bahn handelte er sich Streit mit
der Gemeinde ein, und der Priester Dobbich, deviesalle seine Vorganger in punkto Armut
mit jeder einzelnen seiner Kirchmause hatte aufreghkonnen, sollte Gber Nacht auch noch
zum Verwaltungs-, Finanz- und Aktienspezialistemdea.

vgl. Thomas Nipperdey: “Deutsche Geschichte 180866, Biirgerwelt und starker Staat*, C. H. BecKaggr
Munchen 1998, S. 420 f.
Pfarrarchiv Kiefersfelden (PfAK.), Dobb. 003/1.
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Wenigstens an einer anderen Frontlinie kehrte RumeDie Auseinandersetzungen Zwischen
dem bayerischen Staat und der katholischen Kiramek in den funfziger Jahren zum Still-
stand. Der in Verhandlungen mit dem Staat komprsimsge Erzbischof Karl August Graf von
Reisach war Ende 1855 nach Rom gegangen. Bei déksshiolge nutzte Konig Max Il. das
Nominationsrecht in seinem Sinne aus, denn er wilessich keinen Verhandlungspartner, bei
dem man auf Granit biss, sondern einen umgangliénebischof. Und den glaubte er mit Gre-
gor Scherr, Abt des Benediktinerklosters Mettefuiggen zu haben. Am 3. August 1856 wurde
der Abt zum Erzbischof geweiht, und mit ihm tras#hlich eine Phase friedlicher Koexistenz
ein. Etwas mehr als 15 Jahre spater sollte diesgndehof in der Kiefersfeldener Ottokapelle
Uber den ersten Kuraten des gerade selbstandigdemen Kirchsprengels, Anton Bernard, die
gréRere Exkommunikation verhangen.

Gegen Ende von Dobbichs Amtszeit erfolgte 1866dait Berufung des liberalen Kabinetts
Hohenlohe jedoch eine Kursanderung. Die Grunderdafijen auch in der innerkirchlichen
Entwicklung, und die sich seit Montgelas’ Zeiterigmklart und antiklerikal gebende Burokratie
— der eine oder andere Staatsdiener mochte sag&ueh in franzdsischer Sprache geerbt ha-
ben — fand nun eine zentrale Angriffsflache. Digars6hnliche Haltung Papst Pius’ IX. gegen
die Moderne im “Syllabus errorum® von 1864, in dsith die Kirche undifferenziert gegen den
Fortschritt, den Liberalismus und die modernen Huttositionierte und damit deutlich die offi-
zielle Grundhaltung der Kirche am Vorabend desdfrstatikanischen Konzils umschrieb, bot
diese Angriffsflache. Dass Papst Pius mit dem ‘@k" den deutschen Katholiken tatséchlich
eine harte Nuss zu knacken aufgab, liegt auf dedHAenn der liberalen Gegenseite fiel es nun
leicht, die Katholiken als Vor- oder sogar Vorvasti@e zu schméahen. Aus heutiger Sicht, die
die Folgen dieser gesellschaftlichen Umwalzungemkeerscheint der “Syllabus® aber in einem
weniger befremdlichen Licht.

In einem &ahnlichen Tonfall wie Papst Pius IX. atdeisich die in Wirzburg versammelten
Erzbischtfe und Bischofe Deutschlands am 11. NoeemB48 in einer gemeinsamen Erkla-
rung: “Eine gewaltige Erschitterung hat Europa lggwBie Bewegung ist zu einem Strome
angewachsen, der tber die Lander dahingerausalmdstlie Volker ergriffen hat. In seinen Wo-
genschlagen wanken die Throne; viele alte Ordnustjzen zusammen und alle Verhaltnisse
werden mehr oder weniger berthrt. Auch an der kirbkiligen Bau schlagt die schdumende
Brandung, und wogegen die Stirme und Unwetter \abrizeahn Jahrhunderten vergebens ge-
tobt, dagegen wagt der Geist der Verneinung undJdhegaubens seinen vielleicht letzten, aber
auch gewaltigsten Kampf.“

Es lasst sich also eine Diskrepanz konstatiereschen dem sich formierenden, notwendig
auf Kompromisse bedachten politischen Katholizismod der Haltung des Episkopats. Zu-
sammenfassend sah die Lage der katholischen KmeheAmtsantritt Dobbichs in groben Zi-
gen so aus: Die katholische Kirche war am meistanden Veranderungen im Gefolge der Re-
volution, der napoleonischen Neuordnung und deRgmaReformen betroffen. Ihre Verflechtung
mit der politischen Ordnung des alten Reiches, efe$ozial- und Wirtschaftsverfassung fiel
dahin. Sie verlor ihren Anteil an der Herrschaihea grof3en Teil ihres Besitzes und ihrer eige-
nen Einkinfte. Naturgemald war dieser Verlust mau@r um das unwiederbringlich Verlorene
verbunden, was in der Erklarung der Bischéfe zursdhuck kommit.

Dafur wurde die katholische Kirche eine auf dieigleh konzentrierte Gemeinschaft. Zu-
gespitzt gesagt: Die Sakularisierung bot die Chdilceine neue Spiritualisierung. Die katholi-
sche Kirche veranderte sich auch mehr zur Papktkihen und von der Bischofskirche weg,
wurde mehr international und weniger regional-naloEs war dies die Folge des Bestrebens,
sich vor dem starken modernen Staat durch ein&estanabhangige, internationadiéacht zu
schitzen, zumal sich die Kirche dem weltanschaulebtralen Staat der Paritat und Toleranz ge-

%Hirtenworte der in Wiirzburg versammelten Erzbidehind Bischéfe Deutschlands an die Glaubigen Ibiér
zesen, erlassen am 11. November 1848.“, Miinchet8.18
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genuber sah. Entscheidend wurde der Ultramontasisspiteidas Schimpfwort gegen alles Ka-
tholische, eben jene verstarkte Wendung zum Papsiin, die sich in den 40er Jahren durchsetzte.
Was wiederum einen Grund darin hatte, dass 1848dpst aus Rom vertrieben wurde und die
Existenz des Kirchenstaates und seiner Unabhangkeh die modernen Méachte bedroht schien.
Zu nennenswerten Abschwachungen der kirchlichedig fuhrten die antiklerikalen Kampagnen
von liberaler Seite aul3erhalb des stadtischen Bgdiiirgertums jedoch nicht. Die katholische Re-
ligion hatte immer noch den zentralen Platz inlddyensbilanz, war noch keine Provinz des Lebens
geworden.

Was blieb unter dem Strich angesichts dieses Kaafiwischen dem Katholizismus und der
modernen Gedankenwelt des 19. Jahrhunderts, sattidfatte sich in der raschen Abfolge von
nur drei Generationen das aul3ere Leben so tiedgiceiimgestaltet, wie dies vorher nicht einmal
in tausend Jahren geschehen war? Es blieb trotzed@ment vorgetragenen zeitgenossischen
und spéateren Kritik an Papst Pius IX. die gelungBalbstbehauptung der katholischen Kirche
in einer Welt, die ihr zunehmend feindlich gegenigiand.

Und wie der Benefiziat Joseph Ignatz Kienast irselieZentrifuge der “neuen Zeit* herum-
gewirbelt wurde, dass er oft nicht wusste, wie g@schah, so wird sich auch sein Nachfolger
Mathias Dobbich oft gefragt haben: Wie geschiehteigentlich?

B.) Mathias Dobbich — der letzte Benefiziat (1847 1866)

1.) Gleich Arger mit dem Kirchpropst

Nachfolger Joseph Ignatz Kienasts wurde am 9. Nbeeri847 der 56-jahrige Priester Ma-
thias Dobbich, ein Niederbayer aus Berg bei Langsther freiwillig auf die ihm drei Monate
zuvor verliehene Pfarrkuratie Kochel verzichtetdwallm Gegensatz zu Kienast — dieser war bei
seinem Amtsantritt 32 Jahre alt - befand sich Ddbivie die Mehrzahl seiner Vorganger, be-
reits im gesetzten Alter. Nach der langen Amtszegteph Ignatz Kienasts war der Niederbayer
Dobbich der erste Benefiziat, der nach dem Konkorda 1817 “Im Namen seiner Majestat des
Kdnigs von Bayern® nominiert wurde. Die Urkunde &h 5. November 1847 ausgestellt und
hat folgenden geschéftsmafigen Inhalt:

“Seine Majestat der Konig haben vermoge allerh@hBntschlieBung vom 30. v. Mts. den
Priester Mathias Dobbich einer aller unterthanig®éte gemaf von dem Antritte der Pfarrkura-
tie Kochel, k. Landgericht Tdlz, zu entheben, uhthidas Benefizium Kiefersfelden, konigl.
Landgericht Rosenheim, zu Ubertragen geruht. Dief demselben mit dem Auftrage eroffnet,
sich bei dem erzbischdéflichen Ordinariate Minchegiding forderlich um die kanonische Inves-
titur auf das Benefizium Kiefersfelden zu bewerbemg die hieriber erhaltene Urkunde nach er-
folgter Einverleibung der Benefizialgebdude in Brmndassekuranz=Anstalt dem k. Landgericht
Rosenheim zur Einsicht vorzulegen, welches untesaitn Vorbehalt zur unverweilten Vornahme
der vorschriftsmafigen Verpflichtung und Einweisules Priesters Mathias Dobbich in die Tem-
poralien ... angewiesen wird.*

Welch ein Unterschied zu der feierlichen Urkundé,der Vorgénger Kienast noch 1798 vom
Freisinger Furstbischof eingesetzt worden war. Oaam war Mathias Dobbich kanonisch inves-
tiert und in die Temporalien eingewiesen, hattdeneits Anlass, am 20. September 1848 einen
Beschwerdebrief an das konigliche Landgericht Riosien zu schicken. Ein Teil der Temporalien
war es, der ihm Verdruss bereitete, genauer gedagtWohnhaus, das 1717 erbaut worden war
und sich nach seiner Meinung in einem bedauernew&mstand befand:

“Nach der im vorigen Jahr gepflogenen konigl. Bdnddzung im hiesigen Benefiziaten=Haus
hat ein kon. Landg. die Gemeinde Kiefersfelden fieagt, die dringendsten Baufélle, besonders
aber die Eindeckung der schon damals sehr bestbaditahusdachung sogleich vorzunehmen, al-
lein man ist von Seiten der Gemeinde bis zu di&ande diesem landgerichtlichen Auftrage
nicht im Geringsten nachgekommen.

4 PfAK., Dobb. 003/1.
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Da inzwischen theils durch die groe Sommerhitzeild durch haufigen Regen die Hausda-
chung der Gestalt gelitten hat, daf? der Regenstasinweise ... in alle Zimmer und Kammern
eindringt, ja sogar das heuer frisch eingefihrta &@ einigen Stellen schon zu faulen angefangen
hat, die Gemeinde Kiefersfelden, respektive dortigechenprobst Peter Noichl Hodtermayer
nach vielmaliger dringender Mahnung und selbst eeognmener Einsicht dieses bedauerlichen
Zustandes es dennoch immer verabsdumt, seinehtPdlie Kirchenprobst nachzukommen, so bin
ich in die traurige Nothwendigkeit versetzt, eimkéandg. um schlaunige Abhilfe zu bitteh. "

Dobbich fordert in dem Schreiben neben der Repades Daches vor allem eine Sanierung
des Abtrittes. Am 27. Dezember 1848 schreibt dasgkghe Landgericht Rosenheim, “Baufélle
an dem Benefizialgebaude betr.”, unmissverstandiicdie Gemeinde:

“Auf das Protokollargesuch der Kirchengemeinde &isfelden vom 12. Oktober v. J. Wegen
Aufschub des angeordneten Neubaues der Benefikilge daselbst gegen die feierliche Ver-
pflichtung, die dringenden Reparaturen an diesepéGeen alsogleich auf ihre Kosten herstellen
zu lassen, wurde ... verfugt, dal’ im Anbetrachtebdeichtlich dargestellten Verhaltnisse vor der
Hand von (einem Neubau Abstand) zu nehmen sGey...“

Die Behorde fahrt aber fort, “dass ... bis zum Juihi 1849 die Gebaude repariert seieht.
der Folgezeit entstand ein Streit zwischen dem f&aaten und dem Kirchenpfleger Regauer
dartiber, was repariert werden solle. Nach LageAdelsivmaterials tat sich jedoch bis zum 21.
Juli 1853 nichts. Vielmehr wurde der Streit noch amen anderen vermehrt, denn Dobbich
hatte am 7. Juli 1853 Beschwerde gegen Regaudbarhweil dieser sich geweigert hatte, dem
Benefiziaten das Holz einzufihren. Er klagt:

“Schon seit undenklichen Zeiten hat ein Kirchengtaie Reparaturen an dem Benefiziaten-
hause, die Erhaltung des Brunnens, der Zaune urHaas und um die Widdumsfelder zu besor-
gen, wie auch das vom Hiittenamt zu beziehende older Kohlstatt zum Benefiziatenhaus zu
bringen.” Das Haus sei ganz bauféllig und “zum Neuliingst qualifiziert®, es sei “kein erfreuli-
cher Aufenthalt darin“. Folgendes musse verbessgertien: “1. Der Brunnengrund, welcher das
Wasser nicht mehr halt, der Regen dringt durchsh, die Fensterrahmen brechen vor Faulnis
auseinander, man kann sie daher nicht mehr 6ffmensahlielen. Wegen des fehlenden Zaunes
um das Widdumsfeld hat das Vieh das in Pacht gegeBeerklausfeld abgeweidét.

Dobbich wendet sich an das konigliche Landgerieatmége den Regauer anhalten, seinen
Pflichten nachzukommen. Am 21 Juli 1853 gab demmehrige Kirchenpropst Sebastian Re-
gauer dem Landgericht zu Protokoll, wobei er siathazum Holzfliihren dul3erte:

“Ich kann mich zur Herstellung der schadhaften Tehdes Benefiziatenhauses zu Kiefersfel-
den nicht herbeilassen, weil diese Schaden niclitdarigen Jahre, sondern schon friher entstan-
den sind.

Was das Holzflihren betrifft, so will ich fur dasunige Jahr nur aus gutem Willen mich hiezu
herbeilassen, ohne jedoch eine Verpflichtung haamuerkennen.

Ich will dieses nur thun, um den guten Willen desn@&inde zu erhalten, ohne hiedurch mir
oder jemandem anderen eine Verpflichtung aufzulegen

Wenn ich aber Holz fihren soll, so mul ich auclsaiis wo solches steht, und Herr Benefiziat
wird mir daher das Holz zeigen oder zeigen lasaemn er von meinem freiwilligen Anerbieten,
das Holz zu fuhren, Gebrauch machen will.

Da schon langst gezaunt ist, so hat diese FrageBHedigung. Was die Reparationen betrifft,
so wird sich wohl die ganze Kirchengemeinde zurifiledigung) herbeilassen missen, weil sie
fur den einzelnen zu schwer ist."
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Der herablassende Ton des Sebastian Regauer d&asf dchlie3en, dass es mit der Reputa-
tion des Mathias Dobbich nicht zum Besten stand. Hiaweis darauf, dass die Schaden am
Benefiziatenhaus nicht in seiner Amtszeit als Kambropst entstanden seien, legt die Vermu-
tung nahe, dass er das Ende seiner Amtszeit abwadkte, um das Problem an seinen Nach-
folger weiterzureichen. Dieses Schreiben erboste REnefiziaten auf3erordentlich und er be-
kraftigte seinen Standpunkt, dass das EinfuhrerHddzes seit jeher die Aufgabe des Kirchen-
propstes sei. Etwas muss sich an seinem Wohnhabsdea gerichtlichen Aufforderungen an
die Gemeinde doch geandert haben. In seiner Beluhge des Benefizialgebdudes vom 14.
Méarz 1856 listet Dobbich zwar gravierende Mangeket auf, doch das Dach wird nicht mehr
als schadhaft erwahnt:

“1.) Der Benefiziat in Kiefersfelden hat ein eigert¢aus zur Benutzung, mit welchem das Oe-
konomie=Gebaude unter ein und demselben Dachenigirsteht. Es fuhrt das Haus No: 261, und
besteht aus zwei Stockwerken, gemauert.

2.) Zu ebener Erde befinden sich zwei heitzbarenzem eine Kiiche, durch welche man in den
Keller kommt, eine Speisekammer und ein Abtrittedd zwei Zimmer haben hélzerne Decken,
beide getéfelt...

3.) Im oberen Stockwerk ein heitzbares Zimmer, ¢hnheitzbare, und eine Kammer und ein
Abtritt.

4.) Das ganze Haus hat zwei Kamine, von denen safever zu beschliel3en (?) ist, weswegen
anderwarts abgeholfen werden musste.

5.) Die Dachung des Hauses ist mit Schindelplatezaehen.

6.) Der Kuhstall ist berechnet auf zwei Kuhe und 8tiick Jungvieh, daneben eine kleine
Streuschupfe. Zwischen dem Stalle und der Benégizveohnung ist die Dreschtenne. Ober dem
Kuhstall ist eine Heulage. Eine Getreid= und Stigklist nicht vorhanden, sondern es muf3 selbst
auf dem Dachboden hin und her geschafft werdenHodleschupfe besteht aus einem Bretterver-
schlag, und ist an der Ostseite an das Benefigiat®iude besonders angebaut.

7.) Gegen Suden stof3t an das Haus ein kleiner \&fiezg der mit einem Stagettenzaun umge-
ben ist.

8.) Ein Réhrbrunnen ist im Wirzgarten angebracht.

9.) AnstoRRend an die Benefizialgebaude befinddt sin Hausanger, der an den Aul3enseiten
mit einigen altstdmmigen Obstbaumen und von alkbte8 mit einem Bretterzaun versehen ist.

10.) Das Benefiziatenhaus mit Wohn= und Nebengehditiirzgarten und Hausanger enthalt
nach dem Grundsteuerkataster von 1817 Fol. 248ndtfichenraum von 1. Tgw. und 30 Dezima-
len.

11.) Ein eigenes Wasch= und Backhaus ist hier niohtanden, wohl aber ist ein Backofen
und ein Waschkessel in sehr baufalligem Zustandeelirkiiche angebracht.

12.) Das Benefizialgebdude zu erhalten liegt den€ede ob, so wie auch alle Neubauten bei
kleinen wie bei groRen Bauféllen, nicht minder ad@hErhaltung des Réhrbrunnens, die Garten-
zaunung und die Zaunung des Hausangers mit Brettern

13.) Wohnhaus, Stallung, Zaun und Holzschupfe dimtthaus in sehr baufélligem Zustande,
besonders ist die Stallung nicht benutzbar, wdilandaltendem Sauwetter das Wasser genau in
denselben tritt, und von da seinen Weg durch dié Tinden Keller nimmt. Auch ist der Stall im
Winter nicht gentigsam vor dem Eindringen der Kgéschitzt.

14.) Es ist dem Benefiziaten nicht bekannt, dal3R&nht eines Nachbarn bestehe, durch den
Hausanger oder aber auch durch das Benefizial=Aemvéberhaupt unberufen den Weg nehmen
zu diurfen.  (...)

16‘10) Das Wohnhaus soll 1717 erbaut worden seynmih@00 fl. in der Brandassekuranz ste-
hen.'
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Am 12. Juni 1854 hatte Mathias Dobbich bereits @eschreibung der Benefizial-Grinde
geliefert, von denen spater ein Teil fir den Eisémibau abgetreten wurde:

“1.) Ein Benefiziat zu Kiefersfelden besal’ schoih weftirdenklichen Zeiten Widdumsgriinde
in den Feldmarkungen der Kreuztracht Kiefersfeldéermoge churfirstl. Befehl vom 21. Juli
1781 wurden sie durch das Pfleggericht Auerburgratirt.

2.) Diese arrondirten Oekonomie=Grinde fihren deaméh: Ober= und Unter=Klausfeld.
Das Unterklausfeld, Klausfeld Uberhaupt benanrt@nnhach dem Grundsteuerkataster von 1817
Fol. 245 einen Flachenraum von 4. Tagw. 36 Dezm.istizehentfrei. Dieses Feld liegt gegen Si-
den an dem Innstrom, gegen Norden granzt es ahagidstrasse, gegen Osten an die Baumair-
wirths Feldgrinde, und gegen Westen wieder an tess&rinde gegen die Bayerische Maut zu.
Den Unterthanen der Kreuztracht Kiefersfelden {Jiegimtliche Benefizialgriinde ... zu bearbei-
ten ob, das Néhere hiertiber enthélt das Protolerl dén Feldertausch zu Kiefersfelden durch das
churfurstl. Pfleggericht Auerburg vom 21. Juli 1781

3.) Das Oberklausfeld enthalt einen FlachenraumO/@agw. 41 Dezm. Es liegt oberhalb dem
bayrischen Zollamte an den Klausberg hinan undagran die Landstrasse. Im Jahre 1774 unter
dem damaligen Kuraten (sic!) zu Kiefersfelden Math&erum wurden durch die tyrolersche
Strassenerhebung, dann Erweiterung von diesem @rt@@0 Schuh ohne mindesten Ersatz hin-
weggenommen, wie diefd von der Strallen=Inspektidhaaenheim am 22. September 1774 attes-
tirt bei den Benefizial Akten vorliegt.”

5.) Zum Benefizium gehdrt auch ein Widdumsholzgrseit unfirdenklichen Zeiten, wie das
alte Stiftbouch ausweiset. Es umschliel3t nach deKataster einen Flachenraum von 1 Tagw. 28
Dezm., und liegt am hintern Buchberg. Es gebridmsklben eine sichere Markung, zumal in
Anbetracht der erst vorjahrig geschehenen neuema&sung. Die Einmarkung sammtlicher Be-
nefizial Grinde mdchte aber zweifelsohne, wie imgeschehen ist, nicht dem jeweiligen Bene-
fiziaten als bloBem NutznieRer, sondern der Geneeidiegen.*

Der streitbare Mathias Dobbich gelangte nach damdi@t nicht ndher bezeichneter Urkun-
den zu der Auffassung, dass dem Benefiziaten €éfeges Waldstick zustehe. (Das Waldchen
zog sich vom heutigen Egelseeweg zum alten Schsilbau Buchzagl hinauf.) Nach neuen
Vermessungen und einem umstandlichen und langwierigyiefwechsel mit dem Bezirksamt
blieb dann doch alles beim Alten.

2.) Fassionen und anderer Verdruss

Die Fassionen aus den Anfangsjahren Mathias Dobldeigen, dass dieser finanziell noch
schlechter gestellt war als sein Vorganger Kienasise stete materielle Bedrangnis wird aus-
schlaggebend dafir sein, dass er in seinen zdmreiBeschwerdebriefen eine duf3erst missmu-
tige Tonart anschlagt. Die Fassionen im einzelnen:

“Fassion 1847 Uber den jahrlichen Ertrag des Beiusfis Kiefersfelden, kgl Landgericht
Rosenheim in Oberbayern, verfal3t nach Grundlageed@tirten Fassion von 1834, durch den ge-
genwartigen Benefiziaten Mathias Dobbich, im 56bémsjahr seines Lebens und im 1. Jahr sei-
nes Dienstes, am 20. April 1848 (Intercalar=Jal@3dBreibung der Einkunfte: An sténdigen Ge-
halte: nichts; die meisten Einnahmen an Grundstijakech dem Ergebnisse des Intercalare 60 fl.,
von gestifteten Gottesdiensten 42 fl. 12 kr; undDgrer im Advent und den Ubrigen Festtagen 46
fl. Summa der Einkiinfte 255 fl. 9 kr. Summe derteas fl. 10 kr; Reinertrag 248 fl. 59 kr.*

“Fassion 1848 Summa der Einkiinfte 255 fl. 20 keirertrag bei gleichbleibenden Lasten 249
fl. 10 kr. Reinertrag 1849 248 fl. 46 K-

Ab 1850 hatte Dobbich sich dann mit den ersten #dohgen nach dem neuen Gesetz von
1848 zu beschatftigen. Sie erscheinen in der Fagsises Jahres:
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“Reinertrag von 259 fl. 47 kr. (Michael Grottnerthangewandelt am 8. Oktober 1850; Jos.
Hilzensauer hat umgewandelt am 15. Juni 1850; J&ager zu Wall hat seine Gilt per 6 kr. im
25fachen Betrage mit 2 fl. 30 kr. abgeldset. Di2dé 30 kr. liegen zur Zeit noch unverzinslich
beim Benefizium — seit 15. Juni 18503%"

In der Fassion von 1857 konnte der Benefiziat 5é 8. 42 kr. einen wesentlich hohe-
ren Reinertrag verzeichnen als in all den Jahreorzir notiert 72 Gulden Erhéhung we-
gen: “Zinsen per 4 % von einem Kapital per 180@dlcch Abtretung von Grinden an das
kgl. Eisenbahnéarar

Zuvor bekam Dobbich Unterstlitzung von anderer SAme 24. Februar 1853 teilte ihm das
Ordinariat mit, dass er aus der “Cultusrenten=Ca8$nfl. fir das Jahr 1852/53" erhalte; und
dass “die k. k. osterreich. Huttenwerks=Verwalt@ngucht* werden solle, “fiir Dienste, welche
der Benefiziat den Arbeitern leistet*, besser zmatden> Am 2. Januar 1854 erfahrt Dobbich,
dass

“dem Benefiziaten von Kiefersfelden vom Etatjahb38! an der Holzbezug von Seite des k. k.
Hutten=Werkes Kiefer auf jahrlich 3 Klafter und denumeration (Bezahlung) fur jedes Hutten-
hochamt auf 1 fl. 36 kr erhdht* werde. (Vorher badt 1 fl. 3 kr. erhalten, der Verf.) “Dem Antra-
ge auf die Bewilligung einer jahrlichen Unterstiitgwon 18 fl. wurde die Genehmigung nicht er-
theilt, indgm die Eisenhittenwerkskassa zur Erhgtder unauskémmlichen Benefizien nicht be-
rufen ist.'

Neben den steten finanziellen Problemen handaleMathias Dobbich auch Arger mit dem
Ordinariat ein. Am 22. Juni 1854 beschwerte er Biasinem Schreiben:

“Es hat sich unter meinem Vorfahrer Benefiziat pbs&ienast selig eine gottesdienstliche
Verrichtung dahier eingeschlichen, welche nichteurdenjenigen aufgefiihrt steht, welche die
oberhirtliche Stelle am 11. Mai 1830 gestattetdratEs sind diese die sammtlichen vier Evange-
lien. (Der Benefiziat beziehe dafur nichts, wohéa®rganist und Mesner, d. Verf.) Den Benefi-
ziaten will die Gemeinde hiefur gleichsam obligattén, weil sie sagt, (dal3) das Huttenamtsholz
fur ihn zum Hause gefiihrt werd¥.“

Am 7. Juli 1854 antwortete das Ordinariat in undeingm Ton:

“Herr Benefiziat hat die Abhaltung der vier Evarigelbei seinem Benefiziums=Antritt als Ub-
lich vorgefunden und diese herkdmmliche Kirchengbtung auch seit seiner Anwesenheit da-
selbst gehalten. Dieselbe Ordnung ist auch forteser@ndert beizuhalten.” Zugleich wird er

ausdrtcklich ermahnt, “die Ubrigen ihm obliegen#@rchenverrichtungen gewissenhaft und
erbauend abzuhalten und sie nicht zum Gegenstagi8tceites, oder zum Hebel fir Eintreibung
der Prastationen (Gebiihren) zu mach&n.

Der Vorwurf, den das erzbischdéfliche Ordinariatdieser Antwort unverblimt ausspricht,
wiegt schwer. Dobbich arbeite nicht gewissenhatt arbauend, suche Streit und wolle auf un-
lautere Art und Weise Gebuhren eintreiben, so isktder Brief durchaus interpretieren. Kein
Wunder, dass der Benefiziat auf eine weitere Vigtiog dieser Causa verzichtete.

3.) Alter Wunsch —neue Taktik

Parallel zu diesen alltaglichen Sorgen ihres Bersén, an denen die Gemeinde nicht
schuldlos war, unternahm diese am 15. Dezember &Bt&h neuen Anlauf in Richtung Los-
trennung von Audorf, in Richtung der schon langensiehst erwiinschten Selbstandigkeit des
Kiefersfeldener Kirchensprengels. Es war nicht eeste Versuch, denn schon in den Jahren
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1829/30 hatte es Schritte in diese Richtung gegdbed es war nicht das erste Mal, dass diese
Versuche fehlschlugen. Wohl aus Schaden klug geswgrdverlangten die “Kiefersfel-
den=Bauern“ nur die teilweise Ubertragung der Segés auf inr Benefizium. Wahrscheinlich
dachten sich die Initiatoren des Schreibens anEehischof, sie kamen scheibchenweise, mit
einer Salamitaktik, eher zum Ziel. Auffallend anrd®rief, dessen Wiedergabe sich auf die
wichtigsten Punkte konzentriert, ist, dass der Beta Dobbich, den die Sache ja auch anging,
bei den Unterschriften aul3en vor blieb:

“Hochwirdiger Erzb. Gnadiger Herr!

Die Kiefersfelden=Bauern kommen mit einer unterigén Bitte, und sehen vertrauensvoll ih-
rer Gewahrung entgegen, indem wir glauben, niclmisilliges und nichts Unmdgliches zu verlan-
gen. Unsere Vorfahren haben hier zu KiefersfelderBenefizium gegriindet in der 16blichen Ab-
sicht, um einen eigenen Priester in ihrer Mittebesitzen, an den sie sich in ihren geistlichen Be-
durfnissen wenden kdnnen. Dieses Benefizium haleapéter aufgebessert, haben aber zugleich
auch gehofft, man werde unseren guten Willen dddurterstitzen, daf? mit diesem Benefizium
auch die Seelsorge wirde verbunden werden. Wir daftivegen schon friher einmal bei dem
hochwirdigsten Ordinariate zu Freising um Gewahieger Wohltat bittend eingekommen, sind
aber abschlagig beschieden worden. Nun aber habbndi& Zeitverhéltnisse dergestalt ver-
schlimmert, dal3 das gering dotierte BenefiziummeiRgester nur zur Noth uns erhalten kann.

Gerne wirde unsere nur auf wenige Glieder bescted@iksgemeinde mehr thun, wenn es in
ihren Kréaften stiinde, weil wir wohl einsehen, d&B Briester, welcher arbeitet, auch essen will.
Es kbénnte aber diesem Uebelstande wohl am besthurataabgeholfen werden, wenn ein Theil
der Seelsorge auf das hiesige Benefizium wirdetidgem werden. Dem Vikariate Audorf dirfte
eine solche Maaldregel nur erwinschlich, ja erslicieSeyn, da es bei der groRen Ausdehnung
des Ortes und der UbergroR3en Seelenzahl den Anforgien schwerlich wird entsprechen kénnen,
die man an dasselbe ... macht, wenn es nicht diestBr hat, die sich in diese grof3e Seelsorge
theilen, wozu aber fur Audorf die Mittel fehlen vdén.

Dieser Umstand macht sich besonders fuhlbar in @ead die Schule in Kiefersfelden, wo
wegen der Beschwerlichkeit des Weges und des oftrmeidlichen Wechsels der Hilfspriester
der Religionsunterricht nicht selten leiden muRRswich bei den jahrlichen Schulprifungen gar
oft kund gegeben hat. Eine theilweise UbertragusigSkelsorge auf unseren Herrn Benefiziaten
erscheint uns auch schon darum billig, da dersiglbenserer Gemeinde durch Abhaltung des
Sonn= und festtagigen Gottesdienstes sowie durbheliend Unterricht fast unentgeltlich zu wir-
ken hat. Uberdie? und so lange die Seelsorge iiledersfelden ausschlieRlich von Audorf aus
gepflegt wird, werden wir noch andere, und zwamsbeempfindliche Nachtheile zu erleiden ha-
ben; denn es mul3 uns schwer fallen, einen Prigstenserer Mitte zu haben, und dennoch be-
mussiget zu seyn, unsere neu geborenen KinderdemnHunf Viertelstunden entlegenen Oberau-
dorf, selbst zur strengen Winterszeit tragen zusmdisunsere ehelichen Verbindungen daselbst
einzugehen und viele andere Gange dahin zu maalaEnimmerhin mit empfindlichen Geldaus-
gaben verbunden ist. Auch unsere unbemittelte KKinsfird unter solchen Umstéanden nie eine
Aussicht auf einen besseren Wohlstand gewinnen.

Euer Excellenz! Wir beabsichtigen in unserer gegetigen Vorstellung nicht die vollstandige
Lostrennung des hiesigen Benefiziums vom Vikariteorf...; jedoch glauben wir die Billigkeit
nicht zu verletzen, wenn wir unsere Winsche aufistehende Punkte beschranken:

1.) Unsere neu geborenen Kinder sollen in der Kirzh Kiefersfelden die heilige Taufe emp-
fangen. Der Benefiziat soll allein berechtigt segie, Taufhandlung vorzunehmen und die Gebihr
zu beziehen. Hiezu sollen das heilige Taufwassdrdia heiligen Oele von Audorf bezogen wer-
den durfen. Der Benefiziat hat dieselben in seittause zu verwahren. Die Aufschreibung der
Taufhandlung hat Benefiziat jedes Mal dem Vikariatedorf zur Eintragung in das Taufbuch zu
ubersenden.

2.) Alle Provisuren im Kirchsprengel von Kiefergfeh sollen in der Regel dem Benefiziaten
zustehen; jedoch soll es jedem in der Gemeindenambmen bleiben, in vorkommenden Féllen
sich auch nach Audorf wenden zu durfen.
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3.) Alle Hervorsegnungs Gebuhren sollen ohne Ausmeatlem Benefiziaten zufallen.

4.) Alle Kopulationen (Trauungen) und deren Gebdhs heilge Amt, Opfer ... sollen dem Be-
nefiziaten gehodren. Das Brautexamen..., die Eirsisng der Kopulation, Ausstellung der Ur-
kund= und EntlaRscheine, die Aufbewahrung der aheh Heiratsbewilligung verbleibt dem Vi-
kariate Audorf. Jedoch soll Benefiziat gehaltennseden ihm vom Vikariate tibersendeten Aus-
ruf= oder Urkundscheine unentgeltlich von der Kaimz&iefersfelden zu verkiinden.

5.) Alle Begrabnisse der Kinder ohne Ausnahme nAbst oder Messe dabei und das anfal-
lende Opfer sollen dem Benefiziaten gehéren. Dreséhreibung in das Sterbbuch soll das Vika-
riat zu besorgen haben.

6.) Alle Begrabnisse erwachsener Personen, welchemit Abhaltung eines einzigen Re-
quiems der Seelenmesse begleitet sind, gehérenAibsOpfer und Libera dem Benefiziaten...

9.) Andere kirchliche Verrichtungen, z. B. Abhaljuder Bruderschafts= Engel= und anderer
Amter, soll das Vikariat, wie bisher immer geschelst, nicht unternehmen durfen...

12.) Der Benefiziat werde sich bereitwillig erkldreden Religions=Unterricht fur die Werk=
und Feiertagsschiler nach Pflicht und Gewissenbmurieéhmen, womit ihm auch das damit ver-
bundene kleine Honorar per 10 Gulden jahrlich zefelirde.

Durch solche Maalregeln wirden sowohl wir als umsehwirdiger Herr Benefiziat eine
grol3e Erleichterung finden, und auch dem hochweérdi¥ikariate zu Audorf die Mdglichkeit
dargeboten seyn, ohne empfindlichen Verlust mitiew@riestern die Seelsorge in der erforderli-
chen ErsprieRlichkeit auszutibert?.*

Trotz der detailliert ausgearbeiteten Kompetenailerig und der genauen Angaben zur Auf-
teilung der Stolgebihren fand das Gesuch kein G&mir26. Februar 1852 lehnte das Ordina-
riat ein Kuratbenefizium in Kiefersfelden erneut dba auf das Ansinnen

“wegen Mangel erheblicher kanonischer Griinde reainjegangen werden kann, indem

1.) wenn auch abgesehen werden wollte, daR dunehseilche Anderung die uralte kirchliche
Vereinigung mit der Vikariats=Gemeinde und dem piclven Verbande allmahlich sich auflésen
wirde, eine Entfernung von einer Stunde auf guagetem Wege eine Nothwendigkeit umso we-
niger begriinden kann, als sehr viele OrthschafegnPdarrei und des Vikariats auf beschwerli-
chen Wegen viel weiter, ja selbst zwei Stundenifioer Seelsorgs=Kirche entfernt sind und noch
keine Klage erhoben haben, aber dadurch unzufrieddraufgeregt werden wirden, und in Noth-
fallen nach der oberhirtlichen Entschlie3ung vortediMay 1830 Ziff. 5 der Benefiziat in Kie-
fersfelden die hl. Sterbesakramente spenden ddrinuf3, und

2.) Behufs der so grof3en ausgedehnten und besativeeriSeelsorge die Einkunfte des Vikars
zur Sustentation der nothwendigen Hiilfsgeistlichkiht geschmalert werden diirfefi.”

Die Argumente hatten sich in den vergangenen 22edahicht geandert. Vor allem der
Standpunkt des Ordinariats, durch die TrennungKiefersfelden und den Verlust der Stolge-
bihren wirde das Vikariat Audorf in eine Zwangslaggeracht, blieb vorerst nicht zu erschiit-
tern. Die Selbstandigkeit eines Kirchsprengels é&gfelden war jetzt aber nur noch aufgescho-
ben, aufgehoben war sie nicht mehr.

C.) Die Ablosung der Grundlasten

Von den Unannehmlichkeiten, mit denen sich der Beag mittlerweile im 62. Lebensjahr
stehend, konfrontiert sah, gehdrte die AblésungGleindlasten, die er festzuhalten und an das
Ordinariat weiterzugeben hatte, sicher zu den gramdsten. Dadurch wurde nicht weniger als
eine seit tausend Jahren existierende Wirtsch&@tssellschafts- und Sozialordnung der Vergan-
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genheit Gberantwortet. In einem Schreiben vom 28bBer 1853 teilt ihm das erzbischofliche
Ordinariat mit, was es von ihm in dieser Angelegenérwarte:

“Es ist vor allem nothwendig, daf3 sich derselbelfidoh, d. Verf.)) eine Abschrift der landge-
richtl. Verhandlungen erbitte, welche mit den zurmengfizium Kiefersfelden Gilt= und Stift-
pflichtigen vorgenommen worden sind.

Was nun die durch Artikel 25 des Ablésungsgeserzggesicherte Staatsentschadigung mit
dem zweifachen Betrage der fixirten Rente betrdtt,wird dieselbe in allen Fallen geleistet, wo
das Fixum in einen 4% Bodenzins umgewandelt odet8fachen Betrage baar abgeldst worden
ist. Wird dagegen das Fixum von den Pflichtigenasotnmalert fortbezahlt oder hat die Baarabl6-
sung im 25fachen Betrage stattgefunden, wie dieddbenn Jager der Fall ist, welcher seine Stift
von 6. kr mit 2 fl. 30 kr. abgel6st hat, so kann Anspruch auf die 2% Staatentschadigung nicht
gemacht werden.

Um nun diese Staatsentschadigung zu erhalten ghafetr Benefiziat nach Inhalt und auf den
Grund der gerichtl. Fixirungsverhandlungen ein ¥atnil3 jener Gilt= und Stiftpflichtigen, wel-
che ihr Fixum in Bodenzinse umgewandelt oder 18fzadr abgeldst haben, anzufertigen. Dieses
VerzeichniB ist @hnlich demjenigen, welches fir digerweisung der Grundrenten an die Ablo-
sungskasse vorgeschrieben worden ist, und wovdnedic Formular im Kreis=Intelligenzblatte
vom Jh. 1848 Nr. 31 pag 1067. befindet.

Dieses Verzeichnil ist dem betreffenden kgl. Reteamit der Bitte um Verificirung und Er-
wirkung der Staatsvergitung zu Ubermachen. SodteKhl. Rentamt nur verificiren, nicht aber
auch die Erholung der Staatsvergitung besorgeremadb hat der Herr Benefiziat selbst das veri-
ficirte Verzeichnif® der Pflichtigen bei der kgl. gRerung von Oberbayern, Kammer der Finanzen,
mit der Bitte um Anweisung der Staatsvergitungwiezhen.

Was die Herstellung der Kataster betrifft, so istufdertigen:

1.) Der Obereigenthumskataster, in welchem naclscVwift das oberhirtl. Generale Nr. 539
vom 11ten Febr. 1851 die Stift= und Giltpflichtigamt dem Ergebnil3e der Fixation vorzutragen
sind. Hiezu werden anliegend 8 Katasterbogen uUbsdrneoraus 2 Hefte mit einem steifen Um-
schlage zu bilden sind. Eines dieser Hefte ist damroberhirtl. Stelle einzuschicken.

2.) Fur den Kapitalienkataster werden ebenfallsaBakterbogen Uberschickt, woraus gleich-
falls 2 Hefte mit steifem Umschlage zu bilden silddiesen Kataster sind vorlaufig die bereits

empfangenen Abldsungesbetrage ... u. auch dies8eagtitung, wenn sie erfolgt ist, nach Vor-

schrift einzuschreiben.*

So ganz muss der Benefiziat nicht zurecht gekomseén und es durfte kaum einen geben,
der nicht noch nachtraglich mit Mathias Dobbich,redest Benefiziat in Kiefersfel-
den,angesichts dieses Schreibens mitfihlen wirlienAder arme Landpriester entledigte sich
dieser Aufgabe schlief3lich doch noch und liefereewérlangten Hefte — wenn auch verspatet —
an die zustandigen Stellen. Sie sind im Pfarrarclothanden. Und so sah dieser schwierige
Prozess der Ablosung der Grundlasten in den skthign Aufzeichnungen Dobbichs aus:

“Summarische Zusammenstellung
aller aus dem Obereigenthumsrechte erzielten Kapitaen

A. Die Obereigenthums=Aquivalente betragen

Auf dem Benefizium ruht kein Obereigenthumsrech, Idaudemien bezieht der Pfarrer zu
Flintsbach, die Stiften das Benefiziat zu Kiefeldéa.

B. Die Bodenzinskapitalien aus den jahrlichen Gestgefallen zu 32 f. 17 kr. 3 hl. betragen
581 f. 12 kr. 6 hl.

Die zweifache Staatsvergitung, angefangen am ket 1854 betragt 45 f. 36 kr. 6 hl.
Hebe-Register
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Bodenzinsen von Stiften und Gilten, sowie auch Zies von Stifts-Capitalien.
Beneficium Kiefersfelden

Bei sammtlichen landger. Verhandlungen Uber Stifted Gilten zu Oberaudorf vom 14. und
15. Juni 1850 und 2. Janner 1851 wurde im Allgesreipestimmt, daf3 diejenigen Grundbesitzer,
welche ihre bisherigen Reichni3e zu Gunsten decheirunverandert in der Eigenschaft als Bo-
denzingfortzuentrichten sich verpflichtet haben, die Doikdsteuemicht tibernehmen.

A. Bodenzins (Stiften und Gilten)
Jahrlich gegeben am 28. Oktober, am Simon=Juda=Ttga

1. Michael Zachlachevom groRen Audorferberg dient jahrlich ein in G&ld. 31 kr. dazu 6
Pfund Butterschmalz. Laut Landger. Verhandlungstdkal vom 15. Juni 1850 will derselbe sei-
ne Stift per 2. f. 31 kr kiinftig ungeschmalert ar &igenschaft als Bodenzins fortentrichten. Auch
die jahrl. Reichnil zu 6 Pfund Butterschmalz wétsklbe, wie bisher fortentrichten.

Bemerkung: Da Michael Zachlacher sich verpflichtat, seine Gesammitstift als Bodenzins
ungeschmalert fortzuentrichten, so kann dersediks, ér ablésen wollte, nun im vollen Betrage d.
J. 25 f. ablosen.

Das Schmalz wird bei Ablésung auf 12 kr. per Pfandeschlagen.

2. Jo. Nep. Schweinsteigar Niederaudorf dient jahrlich ein 1f. 25 kr. Stiftaut Landger.
Verhandl. Protokoll vom 15. Juni 1850 will dersettiese Reichnif3 kiinftig in der Eigenschatft als
Bodenzins ungeschmalert fortentrichten.

Wenn Joh. Nep. Schweinsteiger dennoch abldseneaystit konnte dield um 25fach geschehen,
weil er sich verpflichtet hat, obige Stift als Bodens ungeschmalert fortzuentrichten.

Am 12. August 1857 hat die kgl. Eisenbahnbausektiscthbach wegen Ankauf einer Parzelle
die Ablésungssumme per 36 kr. hieher bezahlt. Bieibt daher noch ein 25fach Ablésungskapi-
tal von 33 f. 9 kr. und Zinsen zu 1 f. 19 kr.

Abgeldst 21 fl. 16 kr. (ohne Datum).

3. Michael Grotneru Ried in Kiefersfelden dient jahrlich ein 54 &rhl. Stift. Laut Landger.
Verhandlungsprotokoll vom 15. Juni 1850 hat demselizse Reichnild in Bodenzins umgewandelt,
bestellte hiefur ein Bodenzinskapital von 16 f.K254 hl. und will dasselbe jahrlich mit 39 kr. 3
hl. Verzinsen.

Hat abgeldst 16 fl. 26 kr. am 2. April 1873.

4. Christoph Neuneru Ried bei Kiefersfelden dient jahrlich 1 f. 18 ®tift. Laut Landger.
Verhandl. Protokoll vom 15 Juni 1850 will derseltiese Reichnil3 wie bisher fortentrichten, be-
halt sich jedoch die gesetzl. Ablésung bevor.

Hat abgelost 21 f. 54 kr am 27. Februar 18?7 Hgelabt 21 f. 54 kr. am 27. Februar 1873.

5. Georg EgenbacheBiendl zu Niederkéln bei Kiefersfelden, dientiégh 1 f. 13 kr. Stift.
Derselbe will laut Landger. Verhandl. Protokoll vd. Juni 1850 diesen Betrag einsweilen unge-
schmalert fortentrichten.

Georg Egenbacher und dessen Ehefrau Sara habef. &dktbber 1859 ihre Stift per 1 f. 13
kr. mit 30 f. 25 kr. freiwillig und baar abgelostgen Certificat.

6. Joseph HilzensaueMeuschmid zu Niederaudorf dient jahrlich 1 f.ri$ift. Laut Landger.
vom 7. Marz 1848 wurde diese Stift wegen an dasBa@léarar verkauften Parzellen auf 59 kr. he-
rabgesetzt, wofur das kgl. Bauarar die Ablosungsw8e im 30fachen gesetzlich normirten Be-
trage zu 1 f. dem Benefizium ausbezahlt hat.

Laut Landger. Verhandl. Protokoll vom 15. Juni 18&@ Hilzensauer obige Stift per 59 kr. in
Bodenzins umgewandelt und hieflir ein Bodenzinskapiin 17 f. 42 kr. bestellt, welches er jahr-
lich mit 42 kr. 4 hl. verzinsen will.

Am 12. August 1857 hat die kgl. Eisenbahnbausektisnhbach von diesem stiftpflichtig. Gu-
te wegen Ankauf einer Parzelle die Ablosungssuuezallit mit 42 kr. 6 hl.. Es verbleibt so noch
ein Ablosungskapital von 16 f. 59 kr. 2 hl. und2Bn zu 40 kr. 7 hl.
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7. Thomas NiederaueKiefermuller dient jahrlich ein in Geld 4 f. 37.15tift. Dazu 5 Metzen
Korn. Laut Landg. Verhandlungs-Protokoll vom 2.J&mb851 hat derselbe diese Reichnif3 in Bo-
denzins umgewandelt und hiefiir ein BodenzinskapiteB3 f. 6 kr. fur die Stift und 165 f. fur das
Korn bestellt, und will solche jahrlich mit 9, f5%r. 3 hl. (also 3 f. 19 kr. 3 hl. fur die Stittnd 6
f. 36 kr. firs Korn) verzinsen.

Das Korn wird angeschlagen auf 11 f. per Schofsltrifft sonach auf den Metzen 1 f. 50 kr...

Das Kornreichnil3 wurde nicht abgeldst, aber flsdbme ein Kapital von 165 fl. bestellt, wel-
che Summe mit jahrlich 6 f. 36 kr. zu verzinsenwatswegen hiefur 6 f. 36 kr. Zins zu entrichten
ist.

8. Peter NoichlHodtermair in Kiefersfelden dient jahrlich 5 f. 88 (2 f. 49 kr. firs Hodter-
mairgut und 2 f. 49 kr. firs Baumgartnergut).

Laut Landger. Verhandl. Protokoll vom 6. August 48%at Peter Noichl umgewandelt mit ei-
nem Abldsungskapital von 101 f. 24 kr. a" 4 % uimtsg&n zu 4 f. 3 kr. 4 hl.

Am 9. Mérz 1858 hat das kgl. Eisenbahnérar vonetiestiftpflichtigen Gitern wegen Ankauf
einiger Parzellen die treffende Abldsungssumme2mits8 kr. 1 hl. hieher bezahlt. Es verbleibt so
noch ein 18faches Ablésungs=Kapital mit 98 f. 257kinl. und Zinsen mit 3 f. 56 kr. 2 hl..

Hat abgelost 98 f. 26 kr 1873.
Andreas Gruber... auf der Schwaig in Degerndorf, Pf. Flintshadient jahrlich ein 1 f.

kr. 4 hl. Stift. Laut Landg. Verhandl. Protokollmo6. August 1854 hat Anastasia Gruber im
Namen ihres prasumirten Gutstibernehmers JohanreGualigewandelt mit einem Bodenzinska-
pital von 26 f. 17 kr. 2 hl. und Bodenzins zu B kr. 2 hl..

Johann Gruber hat am 25 November 1860 seine 8tift b. 27 kr. 4 hl. 18fach abgeldst mit 26
f. 17 kr. 2 hl.

10. Johann LintneMeRner in Kiefersfelden, dient jahrlich ein vaeirer Hofstatt 12 kiStift.
Laut Landg. Protokoll vom 14. Juni 1850 will detseldiese Reichnild einsweilen fortentrichten,
behalt sich jedoch die gesetzliche Ablésung vor.

Johann Jagerdagerbauer zu Wall am grol3en Audorferberg d@mtich ein 6 kr. Gilt.Laut
Landg. Verhandlungs=Protokoll vom 14. Juni 1850Cheraudorf hat derselbe diese Reichnil3
25fach mit 2 f. 30 kr. sogleich baar abgel6st.

Johann Schweinsteigeseppenbauer zu Wall am grol3en Audorferberg gdmlich 6kr. Gilt.
Laut Landger. Verhandl. Protokoll vom 14. Juni 1880 derselbe diesen Betrag kinftighin unge-
schmalert in der Eigenschaft als Bodenzins forigimien. -

Wenn Joh. Schweinsteiger dennoch ablosen wollteyugd dies 25fach geschehen, weil er sich
verpflichtet hat, seine Gilt in der Eigenschaft Blsdenzins ungeschmalert fortzuentrichten, und
nur der 25fache Betrag den Zins per 6 kr. abwirft.

Nachtrag: Obiger Johann Schweinsteiger hat amdbruar 1869 seine Gilt zu 6 kr 25fach bar
abgel6st mit 2 f. 30 kr.

13. Joseph Regayetottibauer zu Wall am grof3en Audorferberg diéirfich ein 12 kr. Gilt.

Laut Landg. Verhandl. Protokoll zu Oberaudorf amJiisi 1850 will derselbe diese Reichnil3
kinftig ungeschmalert in der Eigenschaft als Bodentortentrichten. —

Hier gilt bei der Ablosung dasselbe, wie bei Joh&nhweinsteiger No: 12.
Obiger Regauer hat am 19. Oktober 1859 seine &l kr. 25fach abgeldst mit 5 f.

14. Sebastian Regauydfleinauer bei Kiefersfelden dient jahrlich ein B6 Gilt. Laut Landg.
Verhandl. Protokoll vom 15. Juni 1850 zu Oberauduif derselbe dieses Reichnil3 einsweilen
fortentrichten, behalt sich aber die Ablésung vor.

Sebast. Regauer hat am 23 Juni 1858 seine Giliplr. 25fach freiwillig und baar abgel6st.

Joseph SchmidBaummayrwirth zu Kiefersfelden dient jahrlich €8 kr. 4 hl. Gilt alsReal-
last. Joseph Schmid hat am 20. Méarz 1858 seing&il22 kr. 4 hl. Mit 7 f. 30 kr. abgel6st.
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Joseph Hock, Oberhuber zu Kiefersfelden dient i@nréin 22 kr. 4 hl. Gilt als Reallast. Jo-
seph Hock hat am 20 Méarz 1858 seine Gilt per 22 ki. Mit 7 f. 30 kr. abgelost.

B. Kapitalien=Zinsen
Jahrlich zahlbar am 28. Oktober an Simon und Jud§=T

1. Martin SchréckerBauer am Rain bei Kiefersfelden hat vom Benefizigiefersfelden ein
Kapital per 100 Gulden “a 5 % zu verzinsen. Die&6 Wwurden jedoch, da der Schuldner auf eine
Zahlung von 5 % sich langst nicht mehr herbeigeladsat, auf 3 % festgestellt durch das kgl.
Landgericht Rosenheim.

Martin Schrockelam Rain hat vom Benefizium Kiefersfelden auch nanteres Kapital per
70 Gulden “a 3 % zu verzinsen.

Diese beiden Kapitalien, im Gesammtbetrage von@ulden sind im Hypoth. Buche fiur Kie-
fersfelden ad. | S. 202 ... eingetragen auf der2&@® fl. ibernommenen Schrdockergut des Martin
Schriécker am Rain. Geschehen am 10. Oktober 1857.

Die beiden Schuldurkunden sind zusammengeheftetiegen bei den Benefiziums Akten in
einem Cabhier vor.

Nachtrag: Die beiden obenstehenden Kapitalien @gérfll hat Martin Schrocker am Rain als
gegenwartiger Haus und Gutsbesitzer am 28. Jub b@6den treffenden Zinsen richtig und baar
zuriickbezahlt, und wurden ihm die beiden Schuldudkn abquittirt und Uberhandiget.

2 Georg MayrhoferMaierlbauer zu Kiefersfelden hat vom Benefiziunefiérsfelden 100 Gul-
den zu 3 % jahrlich verzinsen. Zinszeit am 15tem,Jam St. Veitstage. Dieses Kapital ist unauf-
kiindbar.

Obiges Kapital per 100 Gulden zu 3 % bisher veliminssind zu widerrechtlichen 4 % einget-
ragen worden im Hypoth Buche fiir Kiefersfelden.ypbthek mit gleichberechtigten 540 fl. auf
dem Mayerlhofe der Georg und Anna Mayerhoferschiegldtite von Kiefersfelden. Brandversi-
cherung 500 Gulden. Geschehen am 4. Dezember 186f das kgl. Landgericht Rosenheim.

Die Schuldurkunde hierliber liegt bei den Akten Besefiziums in einem Cahier vor. Diese
Schuld ist nun wegen Ankauf des Maierl Gutes auf gdzigen Martin Schrocker ... am Rain
Uibergegangen und ist unaufkindbar.

Nachtrag: Vorstehendes Kapital zu 100 fl. samt &misat Martin Schrécker ... am 28. Oktober
1868 richtig und baar zuriickbezabhilt.

3. Andreas BleierBauer und Nagelschmidmeister zu Kiefersfeldernat. vom Benefizium
Kiefersfelden_125Gulden mit 3 % zu verzinsen. Zinszeit am Martigiten 11.November jahr-
lich. Dieses Kapital ad 125 fl. zu 3 % fiir das Beriem Kiefersfelden ist eingetragen im Hypoth.
Buche fur Kiefersfelden auf dem Wimmerhofe des AadrBleyer zu Kiefersfelden. Geschehen
durch das Landger. Rosenheim am 10. Oktober 1857.

Der jetzige Besitzer des Wimmerguts ist seit debir FE869 dessen Sohn Andreas Blefér.

Mit Mahnungen wegen fehlender Details zu diesen Mamerten Vorgangen sah sich Ma-
thias Dobbich noch Jahre spater konfrontiert o@ssér: belastigt. Mit diesem Jahrhundertwerk,
einer tiefgreifenden gesellschaftlichen Verdnderumgr der Kiefersfeldener Benefiziat nicht
einverstanden, ihm ware lieber gewesen, “das Ali@®e geblieben. Am 30. Juli 1857 schrieb er
in einem Brief, in dem er um die Weiterzahlung 8estentations-Beitrages bat, an die konigli-
che Regierung von Oberbayern:

“Der Verlust des Stift=Getreides von 5 Metzen KorrNaturalibus wirkt, zumal in diesen har-
ten Zeiten, zu empfindlich auf das bekanntlich mgrilotirte Benefizium, nicht minder auch der
Entgang an Grinden durch Abtretung an die Eisenbabih der Rest von nur 2 Tagw. Feldgrund
einen Oekonomie=Betrieb unmdglich machen, einehedtafte Verpachtung aber nicht wohl zu
erzielen ist, indem diese Griinde hart entlang dsertbahntrasse gelegen sind, und def3halb Nie-
mand viel Lust zur Anpachtung derselben zeigt. Seite der Gemeinde, die bekanntlich nur we-
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nige vermogliche Glieder zahlt, kann ohnediel kentnebliche Aufbesserung des Benefiziums in
Aussicht stehen??

Gleichzeitig spricht Dobbich ein neues Problemdas, zweite Jahrhundertwerk nach der Ab-
l6sung der Grundlasten, mit dem er sich zu besgeidfthatte, der Eisenbahn. Der Benefiziat
erwahnt die Zwiespaltigkeit dieser technischen kganschaft: Zum einen konnte sie durch die
Grundabtretung flur die Trasse Geld einbringen, zuntleren verloren die Grundstiicke neben
der Trasse an Wert. Dazwischen liegt noch der Drensag mit dem Mesner Johann Lintner,
auf den als interessantes Zeitdokument kurz eimgggawerden soll. Drickt sich doch in die-
sem Zusammenhang der Wunsch der Gemeinde nach hWgadheu Tradition aus in einer Zeit, in
der so viele Traditionsstrange gekappt wurden. tJptmkt 1. heildt es:

“Da der MelR3ner= und Todtengraberdienst bei der Keduzkirche dahier schon von jeher mit
dem hiesigen MelRneranwesen in Verbindung gestahdenso ist es ausdrtcklicher Wille der
Gemeinde, dal3 es auch fir alle Zukunft, wenn rbesbndere Hindernisse entgegenstehen, dabei
ein Verbleiben haben wolle. Es hat sich daher demngirtige Mel3ner Johann Lintner fir sich und
alle seine Nachfolger des hiesigen Mel3nheranweseans Nro. 265 verbindlich zu machen, den
fraglichen MelRRner= und Todtengraberdienst zu Ultenea und alle Obliegenheiten als solcher
treu und gewissenhaft zu erfullen, welche ihm utehaseinen Vorfahren bisher auferlegt waren.

Derselbe wird demnach alles thun, was zur EhreGistgeshauses, zum Nutzen der Kirchen-

verwaltung, zur Sicherheit der heiligen Geféasse Kimdhenornate und zur Zufriedenstellung der
gesammten Pfarrgeistlichkeit beitragen kafin.”

Von den vielfaltigen Aufgaben des Mesners sei @imbhsgegriffen, dass er auf Wunsch der
Gemeinde den Morgengrul3 das ganze Jahr hindurch uhr zu lauten habe. Fur die zahlrei-
chen Aufgaben erhielt Johann Lintner jahrlich 8310 kr. 15 Jahre spéater sollte sich der Inhaber
dieses traditionsbehafteten Amtes auf die Seite alistholischen Kuraten Bernard stellen.
Doch wenden wir uns zuerst einem anderen Ereigniz August 1858 erreichte der “Dampf*-
oder “Rennwagen”, wie ihn die Zeitgenossen nanntar, dieser seltsamen neumodischen
SchienenstralRe auch die 600-Seelen-Gemeinde Kadtlas auf seinem Weg von Minchen
nach Kufstein.

D.) Die Eisenbahn — Vorbote der “neuen Zeit*

1.) Exkurs: der entfesselte Prometheus

Mit Metaphern, die sich auf die antike Mythologieziehen, geizte das bildungsbeflissene
19. Jahrhundert nicht. So verwundert es kaum, di@gssauchende und larmende Vorbotin einer
Umwalzung aller Lebensverhéltnisse, die Dampfeiabnb die Phantasie der Zeitgenossen in
dieser Hinsicht besonders anregte. Der an denrFdise Kaukasus angeschmiedete Prometheus,
der dafur bestraft wurde, weil der den MenschenFager vom Himmel gestohlen hatte, er-
schien ihnen als angemessenes Bild. Und so nasm@aten “Dampf‘- oder “Rennwagen®, der
schnurgerade durch die Felder flog, eben den “sesgften Prometheus®.

In der Tat: Als am 5.August 1858 die Bahnlinie Miden-Kufstein erdffnet wurde, fand das
im Entstehen begriffene, enthusiastisch begrifterfetriebene Maschinenwesen in der Gestalt
der Eisenbahn gerade seinen handfestesten, sisfetbhakusdruck. Die gesellschaftlichen Ver-
werfungen im Gefolge der technischen Innovationeeh des neuen, rauchenden Fabriksystems,
Probleme wie Pauperismus oder ProletarisierungKlagdsengegensatze, die Verdrangung des
selbstandigen kleinen Birgertums durch die Gewezlhefit — diese Begleiterscheinungen des
“Feuerraubes” waren noch nicht so virulent oderdeuar geflissentlich Gbersehen und standen
hinter dem ungetriibten Fortschrittsgauben zuriickn Machte in anderen Dimensionen: Die
brausende Fahrt zur nationalen Einigung Deutschlafiid manche sogar zur Demokratisierung
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oder Liberalisierung des politischen Gemeinweselss war es, was das neue, “entfessel-
te" Verkehrssystem fur dessen Apologeten symbotesie

Die Jahre zwischen 1850 und 1890, in denen da®amnetz bis in den letzten Winkel des
Reiches ausgedehnt wurde, bieten aus heutiger 8athtdes damaligen demonstrativen Glau-
bens an die technische Machbarkeit ein merkwirdigspaltiges Bild. Vordergrindig zeichnet
sich diese ungebrochene Technikbegeisterung abeigésaus der Quelle sich gegenseitig in
rascher Folge Uberbietender Erfindungen. Der Té&einder Erfinder, der Forscher, der wage-
mutige Unternehmer — das waren die Heroen jendy d&i Industriebaron verkorperte den neu-
en Adel von Geld und Macht. Die Lokomotivenbauerffieia(Minchen) oder Borsig (Berlin)
sind uns heute noch Begriffe. Auf der anderen Saier wachsen im Schatten der Schlote be-
reits Skeptizismus und Pessimismus heran, derentit Grundsatze gerieten in Gefahr, im Ma-
schinenrauch aufzugehen. Die transzendent legitieni®oral wurde langsam zersetzt und
durch die materialistischen und darwinistischenuNaissenschaften ersetzt. Irritation, Unsi-
cherheit, nicht selten Verzweiflung bildeten diehkseite der “Schdonen neuen Welt“-Medaille.
Denn nicht jedem war es gegeben, das menschlidhenbeur als Abfolge chemischer Prozesse
Zu begreifen.

Es wurde vom “scheuen Blick® berichtet, mit dem @=uer die “ratselhaften Eisenstra-
Ren“ betrachtete, die sich in Windeseile wie eim&gnnetz tUber die Landschaft legten und
dessen eiserne Faden seinen seit Generationertaangéasn Besitz ohne Rucksicht auf Natur-
gegebenheiten durchzogen. Dabei wurde er unbevidesgie einer beispiellosen Erfolgsge-
schichte in wirtschattlicher, finanzieller, in pidicher und strukturpolitischer, in technischer und
auch in militarischer Hinsicht. Kein Signal konrdeesen Zug aufhalten, und keine technische
Innovation hat den Alltag der Menschen so radilkaaBndert und in einem solchen Ausmal3 zur
Erweiterung ihres “erfahrenen” und “erfahrbarenbeasraumes beigetragen.

“Die Kunststralden mit eisernen Schienen haben dglisehen und nordamerikanischen Ver-
kehr auf das Unglaublichste gehoben und scheineteinjingsten Zeit bei Anwendung der
Dampfwagen dem gesammten Voélkerhandel wo nicht amgere Richtung, doch einen untber-
sehbaren Aufschwung geben zu wollen.” Mit diesanirsénden Worten begann 1834, fast zwei
Jahre vor Er6ffnung der ersten Dampfeisenbahnstreekschen Nurnberg und Furth am 7. De-
zember 1835, der Artikel “Eisenbahnen” des “Allgéme@ deutschen Conversations-Lexicons
fir die Gebildeten eines jeden Stand2sDas Bewusstsein von einer Wirtschaftsrevolutiam w
also schon geweckt, bevor Uberhaupt auf deutscheserBder erste Fahrgast ein Billett gelost
hatte.

Ursprunglich entstanden die Initiativen fir dendgisahnbau in den Kreisen des Handels-
und Wirtschaftsbirgertums der gro3en Stadte —nwiglirnberg. Diese brachten das Kapital auf
und trugen das Risiko. Autonom waren sie naturhatht, denn es bedurfte gesetzlicher Be-
stimmungen gegenuber den betroffenen Grundeigemtijnter Zustimmung der jeweiligen
Gemeinden und der Bezirke wie des Gesamtstaatebt Nas industriell relativ entwickelte
Preul3en, sondern das uberwiegend agrarisch geptagigreich Bayern wurde mit seinen Ei-
senbahngesetzen von 1836 und 1838 und dem danainmusnh&ngenden Enteignungsgesetz
(Expropriation) zum Vorbild fur die meisten Mitgtler des Deutschen Bundes. Das Gesetz sah
neben der Enteignung ein staatliches Eingriffsrachdas Tarifwesen vor und die Méglichkeit
Gewinne zu begrenzen wie auch die Unternehmen renmespateren Zeitpunkt zu verstaatli-
chen.

Begleitet wurde diese rasante Entwicklung von arsulen Diskussionen der Ideologen. Die
versprengten und belachelten konservativen GegeerEisenbahnbaus stimmte misstrauisch,
dass dieses Projekt nicht einsamer Willensbildungselibernatiirlich Legitimierten entsprang,
sondern im Dialog der Beteiligten und im Kompromesgschieden wurde. Die Befurworter

% Lothar Gall, Manfred Pohl (Hrsg.): “Die EisenbahrDeutschland — Von den Anfangen bis zur Gegenwar
H. Beck Verlag, Minchen 1999, S. 7.
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malten den Himmel auf Erden aus, der nun von deerthiahn herbeitransportiert werde. Fried-
rich List sprach von den “eigentlichen Bildungs-dwvohlfahrtsmaschinen“ oder beschrieb das
neue Verkehrmittel als “Herkules in der Wiege, dex Volker erlésen wird von der Plage des
Krieges, der Theuerung und Hungersnoth, des Ndhiasses und der Arbeitslosigkeit, der Un-
wissenheit und des Schlendrians; der ihre Feldeud#en, ihre Werkstatten und Schachte be-
leben und auch den Niedrigsten unter ihnen Krateireen wird, sich durch den Besuch fremder
Lander zu bilden, in entfernten Gegenden Arbeit andfernen Heilquellen und Seegestaden
Wiederherstellung ihrer Gesundheit zu suctféZusammenfassend verglich List diisen mate-
riellen Schienenverkehr mit dem Buchdruck, der dgeistigen Verkehr* erst auf die Gleise
gesetzt habe.

2.) Industrie und Poesie: ein Gegensatz

Seltsam hort sich der Lobgesang auf das neue Mergiel in Versform an. 1837 verfasste
der Lyriker Karl Beck das Gedicht “Die Eisenbahin‘dem er die Mission der Bahn ganz realis-
tisch in der Forderung der deutschen Einheit sa&hBBck das hohe Lied auf die Industrie mit
dem Stilfundus der Romantik garnierte, entstanchgewollt — Komik, wie immer wenn Form
und Inhalt sich beif3en. Die letzten Strophen lauten

“Diese Schienen, Hochzeitsbander,
Trauungsringe blankgegossen;
Liebend tauschen sie die Lander,
und die Ehe wird geschlossen.

Hort ihr brausen die Karossen?
Deutsche Lander sitzen drinnen,
Halten briinstig sich umschlossen.
Wie sie kosen! Wie sie minnen!

Ja! Alle Ketten, Fesseln, Wehr und Waffen

Aus roher, harter Zeit,
Sie werden einst in Schienen umgeschaffen
Zum Preis der Menschlichkeit™

Dass gegen diese Verherrlichung der Eisenbahr,aitechnologie der beginnenden Indust-
rialisierung, eine romantische Gegenposition entstdiegt auf der Hand. Fur diese Haltung
verkorpert der Eisenbahnbau den blasphemischen Vggwachsene Strukturen um abstrakter
Prinzipien willen zu zerstoren. Justinus KernersliG# “Im Eisenbahnhofe* mag stellvertre-
tend fur viele andere zitiert werden:

“Ich klage: Mensch, mit deinen Kinsten,
Wie machst du Erd’ und Himmel kalt!
War’ ich, eh du gespielt mit Dinsten

Geboren doch im wildsten Wald!

Wo keine Axt mehr schallt, geboren,
Koénnt's sein, im Meeres stillen Grund,
Dal3 nie geworden meinen Ohren
Je was von deinen Wundern kund.

Fahr zu, o Mensch! treib’s auf die Spitze,
vom Dampfschiff bis zum Schiff der Luft!
Flieg mit dem Aar, flieg mit dem Blitze!

Kommst weiter nicht als bis zur Gruft®

26

Ebd. S. 16.
27 7it. n. Rolf Peter Sieferle: “Fortschrittsfeindedpposition gegen Technik und Industrie von der Ratii bis zur
Gegenwart”, C. H. Beck Verlag, Miinchen 1984, S..102
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Fur heutige Ohren verstandlicher, weil knappd auf den Punkt gebracht, erscheint
Brechts Aussage: “Der Mensch, der etwas Neues kallhmt zu dem verfluchten Unsinn, dal3
die Eisenbahn ein Fortschritt und das Klavier disddhe von Beethovens Sonaten 18Stim-
men, die den Bahn-Enthusiasmus nicht teilten uodtsiErhebendes darin finden konnten, dass
die Elementarbegriffe von Zeit und Raum schwankemdden, blieben — wie gesagt in der
Minderheit und waren vor allem von den Schrifteell zu horen. So mussten die Bahnhofe,
diese Kathedralen des Forschritts mit der Uberdsmererten Bahnhofsuhr an der Stirnseite als
dem Tabernakel der “neuen Zeit* den franzésischemrifisteller Theophile Gautier geradezu
zum Spott herausfordern. Er nannte diese BahnldiéePalaste der modernen Industrie, in de-
nen sich die Religion des Jahrhunderts entfaltet.R2ligion der Eisenbahn. Diese Kathedralen
der neuen Menschheit sind die Treffpunkte der Mty das Zentrum, in dem alles zusammenf-
lie3t, der Kern gigantischer Sterne, mit Strahles Bisen, die sich bis zum Ende der Welt ers-
trecken.®°

Schon 1837 schrieb Victor Hugo nach einer Fahrtdert Eisenbahn: “Es gibt keinen Punkt
mehr, alles wird Streifen“, obwohl er schwerlicthseller als 50 Stundenkilometer gefahren
sein kanrt! Drastisch und gallig driickt sich der sonst bedgetGrillparzer in einem Vierzeiler
aus: “Eisenbahnen, Anlehen und Jesuiten/Sind unibestDie Wege, die wahren,/Zum Teufel
zu fahren.?%*2 Die Verkiirzung von Zeit und Raum durch die Ubeoing der organischen Ge-
schwindigkeit stellte sich also nicht fur jeden @és begril3enswerte Signum seiner Epoche dar.

Obwonhl die erste Dampfeisenbahn in deutschen Lamdérbayerischem Boden gefahren
war, kam sie im Konigreich in den folgenden Jahmat so recht vom Fleck. Verantwortlich
dafir war die Auffassung Konig Ludwigs I., die Zukudes Verkehrswesens liege auf den Was-
serstral3en. Seine Begrindung: Diese seien im Kitdg so leicht zu zerstéren wie die Eisen-
straRen. Doch auch ein Konig kann sich tduschemndat Main-Donau-Kanal 1863 schlief3lich
fertiggestellt war, wurde er schon nicht mehr gabhd. Die Abneigung des Regenten gegen den
“Dampfwagen” wurzelte so tief in der kdniglichenuBt, dass er sogar ein Gedicht gegen diesen
verfasste, das fast apokalyptisch endet:

“Die Dampfwagen
,Aufgeh’n wird die Erde in Rauch’, so steht es geisben, Was
begonnen bereits; Giberall rauchet es schon.

Jetzo 16sen in Dampf sich auf die Verhaltnisse alled die
Sterblichen treibt jetzo des Dampfes Gewalt, Allgerar
Gleichheit rastloser Berford'rer. Vernichtet Wirik d.iebe
des Volk’s nun zu dem Land der Geburt. Uberall nind

gends daheim, streift Gber die Erde Unstat so wie d
Dampf, unstat das Menschengeschlecht.
Seinen Lauf, den umwalzenden, hat der Rennwagemmbeg
Jetzo erst, das Ziel lieget dem Blicke verhiitit.”

Der Regent bewies also durchaus ein Gespir furedi@utionierende Wirkung dieses Unge-
tims, und so wurde auch in den gehobenen Kreisedanholt Unmut dartiber gedul3ert, dass
mit diesen neumodischen Rennwagen der Knecht sekd¢ahre wie sein Herr.

Dennoch kam Ludwig I. nicht umhin, dem Nurnbergervd@&bahnprojekt seinen Namen zu
leihen, weshalb diese fortan Ludwigsbahn hiel3. amr 1840 konnte noch die Privatbahn von
Minchen nach Augsburg fertiggestellt werden. Dargaalerte es — entgegen der rasanten Ent-
wicklung in den anderen Teilen des Deutschen Burdegr Jahre, bis die Bahnstrecke von

B Epd., S. 107 f.

29 7it. n. Gall, Pohl, S. 17.
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Nurnberg nach Bamberg betriebsbereit war. Im Oktdl8#4 ging dann die Linie Minchen-
Augsburg in Staatseigentum uber, da im bayeristiaedltag die Meinung vorherrschte, es sei
am sinnvollsten, wenn der Staat die Hauptliniebselerwalte und baue.

Angesichts der ganz grof3en Plane, die nun entwerteden, war dies eine verninftige Ent-
scheidung, da durch die privaten, nur an wirtstbhé Interessen geknipften Trassenfluihrungen
ein gewisser Wildwuchs entstanden war. Einer digegfien Gedankenentwirfe trug

den Namen “Ost-West-Projekt Wien-Paris“. 1851 wuddshalb zwischen Bayern und der
Osterreichischen Regierung in Wien eine Bahnvetmgdhach Salzburg (dazu noch nach Boh-
men und Tirol) vereinbart. Da in Wien bereits dierbindung Wien-Triest (Uber den Semme-
ring) vorangetrieben wurde, wollte man in Bayerm vbesem Anschluss ans Mittelmeer profi-
tieren. FUr die Kufstein-Strecke sprach, dass nudibayerischer Seite an der langsam Konturen
annehmenden Eisenbahnverbindung zwischen TiroManoina Gber den Brenner zu patrtizipie-
ren gedachte. In dem Vertrag verpflichtete sich ldésigreich Bayern, bis 1. Marz 1856 die
Linie Munchen-Salzburg mit einer Zweiglinie Roseinmé&ufstein fertig zu stellen. Da auf der
Osterreichischen Seite die Termine nicht eingehalterden, konnte die Bahnlinie nach Kufstein
erst ab dem 5. August 1858 und die nach Salzbstgabrdem 1. August 1860 regelméafiig befah-
ren werden.

Gewaltige Summen wurden fur dieses Jahrhunderlgrgjsenbahn bendtigt. In den ersten
beiden Jahrzehnten sollen allein fur einen Kilometagerechnet durchschnittlich drei Millio-
nen Euro ben6tigt worden sein. Dabei handelt ds satirlich um eine imaginare Zahl, da die
geographischen und geologischen Gegebenheitenndetreen Streckenabschnitte nicht berick-
sichtigt sind. Die Zahl zeigt jedoch, dass fur d@senbahnbau enorme finanzielle Anstrengun-
gen vonndten warett.

3.) Der Rennwagen weckt Begehrlichkeiten

In der Gemeinde Kiefersfelden liefen die Verhandkmtiber den Grundstiickserwerb fur den
Eisenbahnbau in den Jahren 1854 bis 1856 ab. WhkxgeBnteignungsgesetzes mussten sich die
Grundeigentimer mit den angebotenen Entschadiguaginden. In diesem Zusammenhang
kam es zu Unstimmigkeiten zwischen der Gemeindedemd Benefiziaten Mathias Dobbich.
Der Benefiziat hatte an die Bahngesellschaft Grimtte am Klausfeld abgetreten. Die Ge-
meindeverwaltung stellte sich auf den Standpurddsdie bei Verkdufen von Benefizialgriinden
ein Mitspracherecht besitze, da sie diese Grunkistdem jeweiligen Benefiziaten nur zur Nut-
zung fur seinen Lebensunterhalt, nicht aber zunertign Uberlassen habe. Weiter bemangelte
die Gemeinde, Mathias Dobbich habe, in Unkenntmis dtlichen Verhaltnisse, ungeschickt
verhandelt und von den Eisenbahnern zu wenig Getdrbmen. Dobbich wollte jedoch mit der
Gemeinde keinen Streit und deshalb schrieb er aMi@2ember 1856 an die Konigliche Eisen-
bahn=Sektion Fischbach, nachdem Gemeinde-Vertopeiehm vorgesprochen und ihm unmiss-
verstandlich klar gemacht hatten, dass sie denauértter Grundstiicke an die Eisenbahn nicht
zulassen wollten. Dobbich bittet in dem Schreiberdi@ Sektion um eine “Hebung dieses Hin-
dernisses”, damit er nicht “etwa hinterher in drangenehme Lage gesetzt werden konnte, mit
seiner Gemeinde zu zerfallef*Dennoch muss er auf eigene Faust weitergemacknhaenn
am 2. Januar 1857 beschweren sich die Unterzemhri@emeindeglieder beim Bezirksgericht
Traunstein:

“Wir haben ... die fragliche Grundabtretung deshmhnstandet, weil die Benefiziums-Grinde
von unseren Vorfahren zu Kiefersfelden einem jeigeil Benefiziaten zur Nutzniel3ung resp. Ge-
haltszulage Uberlassen wurden, um den Fortbeses@ehnefiziums zu erméglichen. Aus diesem
Grunde zweifeln wir nicht, daf3 uns beim Kaufe oderkaufe auch das Einspruchsrecht zustehen
werde. Und dieR ist es ganz vorziglich, warum wiaubten, bei dem Verkaufe obiger

¥ vgl. Gall, Pohl, S. 18.
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Feld=Grinde, bei dem wir nicht beigezogen wordemnl,sunsere Stimme dagegen erheben zu
mussen.

Wenn uns aber auch die dem Herrn Benefiziaten amged Aversal=Summe per 1500 Gulden
fur 2 Tgw. 2 Dez. in etwa zu gering erschienensstgeschah diel3 sicherlich nicht aus Ungentg-
samkeit oder aus Liebe zur Streitlust, sondernhatten das Wohlbestehen unseres Benefiziums
vor Augen, und da dachten wir uns so:

1.) Wir haben die Griinde zum Benefizium aus einatary religiosen Zwecke hergegeben.

2.) Die Abtretung an die Eisenbahn geschieht atiswendigem Zwange. Auch ist es der aus-
driickliche Wille der kgl. Regierung, dal3 die Gerdeibei der Abldsung zufrieden gestellt werde.
Darum ist es nicht unbillig, dal? die Griinde gutedget werden.

3.) Die Griinde des Benefiziums haben einen héhesrinNals die Privaten, weil wir Bauern
dem Benefiziaten Spanndienste zu leisten haberh Atigerade der tieferliegende Theil, welcher
der beste ist, an die Eisenbahn abgetreten worden.

4.) Zur Werthsabschéatzung der fraglichen Grindenk#er eben bestehende Pachtschilling,
welcher ein zufélliger ist, nicht als MaalRstab gan®n werden; denn der Herr Benefiziat wirde
sicherlich héher verpachtet haben als um 56 Guldemn er mit den Ortsverhaltnissen bekannt
gewesen ware, und der Pachter will gewil3 nicht ursisarbeiten.

5.) Durch Abtretung von fast der Halfte seiner Widdfeldgriinde ist einem jeweiligen Bene-
fiziaten die Mdglichkeit benommen, die Oekonomitbsezu fuhren, und die Futterung nun mehr
nicht mehr fur zwei Kiithe, sondern nur fir eine Kausreicht, wobei er des ohngeachtet eine ei-
gene Stallmagd halten musste, die den Gewinn all@ifizehren wirde. Es ist also auch in lucra-
tiver Hinsicht dem Benefizium ein erheblicher Satradugegangen...

Aus den oben angefiihrten Griinden kann nur diegRéit aus uns sprechen, wenn wir win-
schen, dal® die oben erwédhnte Aversal=Summe per G&Ofen um 2hundert Gulden gebessert
werden wolle, und wir geben uns auch der Zuverdneht daf diese unsere Winsche gnadige
Anerkennung finden werden. Jedenfalls aber wiinseherdald in der Abldsungs=Urkunde aus-
driicklich bemerkt werden wolle, daf? die hiesigemdda beim Verkaufe der fraglichen Benefi-
zialgrinde Verkaufs=Mitberechtigte waren...

Franz Larcher, Johann Kloo, Georg Maierhofer, Jodéfick, Andreas Bleyer, Joseph Schmid,
Sebastian Achner Peter Noichf.

Das Bezirksgericht Traunstein konnte sich dieseifadgung nicht anschliel3en und urteilte
am 30. April 1857:

“Unter ZurlickschluR des Katasters u. der UrkundédiarGemeindeverwaltung Kiefersfelden,
wurde derselben bekannt gegeben, dal? auch gem&R Rebgs. EntschlielBung v. 26. d. Mo-
nats ... ausgesprochen wurde, dal3 der Gemeindergfielidlen im Hinblick auf den Inhalt der Stif-
tungsurkunde v. J. 1424 an den Benefizial-Widdum#&@en ein Eigenthumsrecht u. sohin ein
Einspruchsrecht auf die Art u. Weise der Veraussgderselben nicttustehe.. ¥

Nun konnte Dobbich mit gerichtlicher Rickendeckweghandeln, und am 4. Juli 1857 wur-
de ihm “Im Namen seiner Majestaet des Konigs voyeBa mitgeteilt:

“Im Einverstandnisse mit dem erzbischoflichen Oadiate wird... zwischen der Eisenbahn-
verwaltung und dem Benefiziaten Math. Dobbich, nasnder Benefizialpfrinde Kiefersfelden
der Vergleich abgeschlossen: Grund am Klausfeld 80 Gulden abgetreterf"

Am 16. November 1857 schreibt das Ordinariat andisdb

“...hat aus einer Mittheilung der kgl. Regierungiv®@berbayern erfahren, da? dem Benefizium
Kiefersfelden fur an die Eisenbahn abgetretenem@tiicke ein Fondskapital von 1800 fl. zuge-
gangnen ist, womit der Herr Benefiziat, Priestetties Dobbich in Kiefersfelden k. b. Staatspa-
piere angekauft hat, und zwar a.) fur 1500 fl. néetn Curs von 98,25 fl. b.) fur 300 fl. nach dem
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Curse von 99 fl., so dal3 fur den BenefizialfondeeBumme von baaren 29 fl. 15 kr. ertbrigt wor-
den ist.

Der Herr Benefiziat Dobbich erhalt nun den Auftrdge durch den obigen Ankauf von k. b.
Staatspapieren im Benefizial-Capitalien-Katastéolgre Veranderung ... zur Anzeige zu bringen.”

Entgegen der Befurchtung der Verantwortlichen in @emeinde hatte sich der Benefiziat
Mathias Dobbich von der Eisenbahn-Sektion keineswigxgr den Tisch ziehen lassen. Die von
der Gemeinde verlangte Summe von 1700 fl. fur dré&ung des Benefizialgrundes an die
Bahn hatte Dobbich mit den erzielten 1800 fl. sagiaertroffen. So bleib dem Bezirksamt in
Rosenheim nur noch die Aufforderung:

“Sehr verehrliches Beneficium erhaelt in der Anldga ... Schein Uber die vereinbarte Grund-
ablésungssumme ad 1800 fl. mit dem Ansinnen, saleamemit_Blei bezeichneten Stellen un-
terschreiben, vom k. Landgerichte Rosenheim bégeetind sodann behufs Ausbezahlung des
bemerkten Betrages wieder anhergelangen zu ladsen.*

4.) Machtige Dampfer in herrlichen Télern

Es muss ein grol3es Ereignis gewesen sein, fast dimedlandung unserer Tage ahnlich, als
die erste Lokomotive nach einer Probefahrt Kufsegheichte. Denn am 2. August meldeten die
“Minchener Neuesten Nachrichten®: “Laut hier eirgggener telegraphischer Nachricht langte
heute Vormittag 11 Uhr 45 Minuten die erste Lokorgliicklich in Kufstein an*’ Von einer
zweiten Probefahrt am folgenden Tag hiel3 es: “Nmsherigen kompetenten Urteilen fahrt sich
diese neue Bahnstrecke vortrefflich und lait solelmeschlie3lich der Kunstbriickenbauten
nichts zu wuinschen Ubrig. Auf derselben befindech ssechs Stationen — vier Bahn-
Expeditionen fur Personen- und Guterbeforderungawel Anhaltestellen fur Personenbeforde-
rung allein — und zwar Raubling, Brannenburg, Risaln, Oberaudorf, Kiefersfelden und Kufs-
tein. Mit den Bahn-Expeditionen zu Brannenburg, @bdorf und Kiefersfelden sind auch
Postexpeditionen mit Brief- und Fahrpostdienst vaden.*!

Als Fahrpreise von Miunchen nach Kiefersfelden ¢ibhs Moser in seiner “Chronik von
Kiefersfelden* an: “1. Klasse 4 fl. 12 kr., 2. K&&s2 fl. 48 kr., 3. Klasse 1 fl. 54 K¥*Die Fahr-
zeit betrug vier Stunden. Mit Pferd und Wagen watenReisenden nach Minchen bis dahin
zwei Tage unterwegs gewesen.

Gezogen wurden die Waggons bei der offiziellen Piaftrt am 4. August wahrscheinlich von
einer der 94 in Grol3serie von Maffei gebauten Bokdmotiven mit dem typischen Funkenfan-
gerschornstein. Zusammen mit der in der Silhoudttdichen A V und der Schlepplokomotive
C | besorgte dieser Typ auf dem Netz von 1858 deindd. In jenem Jahr beférderten auf einem
Streckennetz von 1045 Kilometern bereits 198 Lokibvea, 532 Personenwagen und 3443
Gepéck- und Guterwagen 3,2 Millionen Personen @8I0 Tonnen Giter. Jede Lokomotive
fuhr im jahrlichen Durchschnitt 17 676 Kilomefér.

Uber diese offizielle Probefahrt mit dem Ministeigidenten von der Pfordten, “samtlichen
Spitzen der héchsten Stellen und einer gewéhltezalinvon Herren und Damen aller Stan-
de” in zwdlf neuen, von zwei Lokomotiven gezogeNeéaggons der ersten und zweiten Klasse
schreibt der zeitgendssische Berichterstatter: FINagzer Rast in Holzkirchen und Rosenheim
sausten die machtigen Dampfer alsbald in die lobeh Taler hinein, wahrend von den Schlds-
sern und Villen die Landesfarben flaggten und dy&l@en vom tausendfachen Echo der Bol-
lerschiisse widerdréhntefi*
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Der Berichterstatter schwarmt weiter. “Wenn die Balon Holzkirchen nach Rosenheim
schon schone Punkte bietet, so ist dies auf decl&mach Kufstein in erhhtem Mal3e der Fall.
Alle Schonheiten unserer herrlichen Gebirgswelfadtein sich vor dem Blick des Reisenden
und die Bahn, einmal ganz vollendet, wird zu deeregssantesten der Welt gehdren... Alsbald
ward Brannenburg, Fischbach, Oberaudorf, Kiefedsielund endlich zur bestimmten Stunde,
halb 12 Uhr, Kufstein erreichf®

In Kufstein wurde anlasslich dieser Jungfernfahrtgeol3es Fest gegeben, bei dem das Oster-
reichische Offizierskorps, die Innungen und Zirdex Stadt in Originaltrachten, Musikkorps
und Schutzenkompanie den feierlichen Rahmen bitd&ehlag 4 Uhr ging der Zug unter den
Klangen der Schitzenmusik und dem Donner der Bdlieder ab. Im neuen Bahnhof von Kie-
fersfelden hielten ab dem 5. August taglich die&igrerst je zwei in beiden Richtungen. Mit
dem selben Tag wurden der Eilwagen- und Postomwdokishr auf der Landstral3e eingestellt.
Kiefersfelden schied aus dem PostzustellbezirkhBiach aus, es hatte nun seine Bahnpoststati-
on. Ein eigenes Postamt wurde erst 1907 eingetichte

Dass der Eisenbahnbau auch die regionale Wirtsahé&tirbelte, zeigt eine Urkunde aus dem
Jahr 1858, die im Blaahaus zu finden ist. Sie taute

“Der Unterzeichnete bezeugt dem Cementfabrikantedréas Bleyer aus Kiefersfelden auf
sein Verlangen, dal3 derselbe im Herbst 1856 zuBaémhofshochbauten in Rosenheim (u. a.
das heutige Rathaus) 1800 Centner Cement abgelefeund dal’ dieser Cement als vollkom-
men brauchbar und bestens bindend, sowie schnélasser erhartet befunden worden ist, wes-

halb das Fabrikat des Andreas Bleyer als sehrrgptahlen werden kann.
Rosenheim 6. Marz 1858, Friedrich Seidel, Baufiiiifer

Mit der Eisenbahn bestimmte ab sofort ein weiterener Faktor das Kiefersfeldener Ge-
meindeleben: der Fremdenverkehr. Kapitalkraftigel&tr siedelten sich an, und gegen Ende des
Jahrhunderts hauften sich die Verkaufe von GutarAwswartige. Fur die Bevolkerung fanden
sich durch den Bahnanschluss neue ErwerbsmogliginkeuRerhalb der Gemeinde. Mit dem
zweigleisigen Ausbau der Strecke ging es ab 18¢h mdgiger vorwarts. So zahlte Kiefersfel-
den gegen Ende des Jahrhunderts nicht zuletzt weégerAnschlusses an das Eisenbahnnetz
anndhernd 1000 Einwohner, was auch auf die Erhedend<uratie zu einer Pfarrei im Jahr
1893 Einfluss haben sollte

Der Jubel Uber den Anschluss an das Bahnnetz wargabl3 im oberen Inntal, doch einem
Teil jener, die der Ankunft des schnaubenden Dansgks in Kufstein so heftig applaudiert hat-
ten, kostete es spater die Existenz. Die Ziunfte landngen fielen der Gewerbefreiheit zum
Opfer. Sie waren mit ihren starren Regeln und \fmiten - und mit der sozialen Absicherung
ihrer Mitglieder - in der “neuen Zeit“, die mit d&isenbahn Einzug hielt, nicht mehr zeitgemaf}
oder auf neudeutsch: nicht “flexibel“ genug. Saubrfdie “neue Zeit“ zwar eine Beschleuni-
gung in allen Lebensbereichen, doch gleichzeitigdesie grauer und unsicherer. Einige Stran-
ge der Tradition wurden von dem “entfesselten Pthmes* einfach tberrollt.

E.) Die Kuratie nimmt Gestalt an

1.) Dobbichs letzte Amtshandlungen

Nachdem diese grol3en Herausforderungen von denfiBaten Mathias Dobbich gemeis-
tert worden waren, so um 1860 herum, stand er digirVerhaltnisse seiner Zeit - im hohen
Greisenalter und kurz vor dem Erreichen des 70ehsfahres. Allein aus dem Archivmaterial
ist zu ersehen, dass sich der greise Priester umiltcknahm, denn die letzten Amtsjahre scheint
er mit “Business as usual“ verbracht zu haben. i88 Bs in einer Aussendung des Ordinariats
vom 23. Marz 1858, dass “die neuen Kreuzwegtatelder Filialkirche Kiefersfelden ... durch

“SEbd., S. 681.
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einen Pater des Franziskaner=Ordens benediziedeweésollen!’ Der 30 September 1859 ver-
zeichnet einen “Schein Uber den baaren Empfanglausasse der heiligen Kreuzkirche zu
Kiefersfelden fur die im Etatjahr 1858/59 abgehadte kirchl. Dienstverrichtungen...” Insgesamt
erhielt Dobbich 45 fl. 23 kr, wobei die gestiftetéh Wieserschen Wochenmessen mit 27 fl. 40
kr. Uber die Halfte ausmachté&h.

Doch die leidige Ablosungsgeschichte liel3 den Beraén immer noch nicht los. Noch am
19. Dezember 1959 schrieb er, da er irgendeineabm@n irgendeine Stelle wohl vergessen
hatte, an die konigliche Regierung von Oberbayern:

“Es haften zum Benefizium Kiefersfelden einige Gtholden bezlglich ihrer Stiften und Gil-
ten, von denen mehrere eine Umwandlung mit 18fadBetrage in Bodenzinsen getroffen haben.
Der unterzeichnete Benefiziat glaubt nach dem Abigs=Gesetze vom 4. Juni 1848 Art. 25
gleichfalls wie andere Pfriindebesitzer eine 2 %atStmtschadigung hievon ansprechen (beans-
pruchen) zu dirfen. Da diesfalls bisher noch ké&imggabe darum von Seite des Unterzeichneten
geschehen ist, so bitter er, eine hohe Finanzkammoke die Gnade haben, eine desfallsige Wei-
sung zum koniglichen Rentamte Aibling gelangenaasén...”

Dobbich resignierte am 3. Juli 1865 und er wirchfgewesen sein, dies alles hinter sich las-
sen zu kénnen. Ihn hatten die gravierenden gebalfidichen Veranderungen gerade so schwer
getroffen wie Montgelas’ antiklerikale Politik seim Vorganger Joseph Ignatz Kienast. Beide
hatten sie trotz aller Widrigkeiten ausgeharrt,néist eine Weile mehr als sein Nachfolger Dob-
bich. Dieser blieb aber der Gemeinde zuliebe néetiKammorant in Kiefersfelden, bis er Juni
1866 endgultig wegzog. Bis zu diesem Zeitpunktddasen letzter Vertreter Abschied nahm,
hatte das Benefizium Kiefersfelden 442 Jahre Best@habt. Gestorben ist Mathias Dobbich
im Alter von 92 Jahren in Neuburg a. d. Donau. Hrde also noch Ohrenzeuge jener Erschitte-
rungen, die die gesamte Gemeinde und das oberal litmf Jahre nach seinem Weggang er-
schittern sollten.

2.) Der “Verweser* Heinrich Gruber

Nach dem Weggang Mathias Dobbichs wurde der Auddfifear Heinrich Gruber als “Ver-
weser” des Benefiziums Kiefersfelden eingesetzt, Aant, das er bis 1869 ausibte. Man darf
guten Gewissens annehmen, dass Gruber nicht renesff Armen empfangen und im Verlauf
dieser Zeit argwohnisch beobachtet wurde. SahdielKirchengemeinde doch nun véllig der
Kuratel in Audorf unterstellt oder sogar ausgeliefeon der man sich seit Jahrzehnten in zahl-
reichen erfolglosen Anlaufen loslésen wollte.

Am 23. April 1867 teilte das Bezirksamt Gruber jeldanit, dass das Inkuratbenefizium Kie-
fersfelden auf allerhdchste EntschlieRung zur sifioigen Kuratie erhoben werden solle. Die
Mitteilung selbst findet sich im Pfarrarchiv niclergibt sich aber aus spateren Schreiben des
Bezirksamtes Rosenheim. Im Staatsarchiv Minchelefisich eine Notiz vom 29. Juni 1867, in
der davon die Rede ist. Es heif3t: “Durch hdchstentschlieBung v. 12. v. Mts. wurde ausgesp-
rochen, dafl3 der Errichtung einer selbstandigens8egstelle in Kiefersfelden — Curatiebenefi-
zium oder Pfarrcuratie” bereits Aufmerksamkeit gestkt werd& Diese Mitteilung muss in der
Gemeinde Kiefersfelden fur erheblichen Auftriebaggs haben, denn nun machte man sich an
Arbeiten, die schon langst erledigt gehért hatimmm Beispiel an die Uberfallige Renovierung
des Benefiziatenhauses.

Dieses stand nun leer, und so bot sich die Gelejentas alte, 1717 errichtete Gemauer um-
fassend herzurichten. Da zudem die Aussicht bestlass in absehbarer Zeit das Haus von ei-
nem Kuraten, dem Seelsorgevorstand des ersehrnbstdseligen Kirchsprengels Kiefersfelden,
bezogen werden kdnnte, machte nun die Gemeindd NéigKopfen. Mussten die Benefiziaten

*" PfAK., Dobb. 003/1.
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friherer Jahrzehnte und Jahrhunderte um jede kitgparatur bitten und betteln und deswegen
sogar die Behorden bemuhen, damit diese der Gemeiinel die Baulast trug, Beine machten -
nun ergab sich alles wie von selbst. So wurde Geaeeprsteher Joseph Hock (erst nach der
neuen Gemeindeordnung vom 29. April 1865 bekamierAthtsbezeichnung Blrgermeister)
gleich im April 1867 bei Vikar Heinrich Gruber wagdieser Sache vorstellig, worauf dieser am
18. April desselben Monats an das Bezirksamt Ragenbchrieb. Die Auflistung der Reparatu-
ren gewahrt einen Blick in das Innere des HausdgisnLebensweise des zukulnftigen Kuraten,
weshalb sie hier zitiert werden:

“Die Baureparaturen am Benefiziaten=Hause zu Ké&i¢dten

Der ergebenst unterfertigte Verweser ist von demm&ede=Vorsteher Jos. Hock & dem Kir-
chenpfleger Franz Larcher dortselbst in Kenntnifetig worden, dal? an dem Benefiziumshause
zu Kiefersfelden einige Reparaturen vorgenommerdargrund hat auch derselbe in kleinere Re-
paraturen wie z. B. Ausbesserung der FuRBbdderiten, Stiegen und dgl. eingewilligt.

Nun aber nehmen die Reparaturen am Benefiziumshaud€efersfelden einen so grof3en
Umfang an, dal3 der ergebenst Unterfertigte die nfeu@rtlichkeit derselben nicht mehr theilen
kann, und darum an das Kgl. Bezirksamt Rosenheingelnorsamste Bitte stellt, es wolle von der
Kirchengemeinde Kiefersfelden die Vorlage einesBanes, eines Kostenvoranschlages, sowie
die Kostendeckung iibernehmen?..“

2. Mai 1867 gibt Hock dem Bezirksamt zu Protokalhbei er meint, Plane und ein
Kostenvoranschlag seien nicht notwendig:

“Im Benefiziatenhause waren die Fenster, Thirenrersterstécke und Treppen in einem sehr
schlechten Zustande und dringend der Erneueruniyhigd

Nachdem dermalen das Benefizium erledigt, und delsdGde daher unbewohnt ist, erscheint
der jetzige Zeitpunkt als der geeignetste, um dibigen Reparaturen vorzunehmen...

Die beschlossenen Reparaturen sind:
Erneuerung der samtlichen Zimmerbdden, Treppeni,erhiind Fensterbanke.

Da die bisherigen Fensterstocke sehr klein warenwerden die Fensteroffnungen bei Gele-
genheit der Erneuerung etwas erweitert und erhoht.

3.) Verputzreparaturen am Mauerwerk... An Feudmsiawird gar keine Aenderung vorge-

nommen...%

Am 7. Juni 1867 richtet das Bezirksamt RosenheindliarKgl. Baubehérde die Bitte, man
maoge “bei Gelegenheit einer Dienstreise gefalllgathschau vornehmen ob die Reparaturen
gut u. solid vollzogen sind, u. das Resultat anh&annt* geber> Am 29. April folgte schon
prompt die Antwort: Die Reparaturen seien “zweckigafhd gut in Ausfihrung gebracht” wor-
den. Als Kritikpunkt wurde angefiigt: “Es ware naahwiinschen, daf der vorhandene alte un-
brauchbare Kiichenherd mit offener Feuerung dunsbreneuen Herd mit geschlossener Feue-
rung ersetzt u. die neue Bretterdecke in dem Zinlinks am Eingang zu ebener Erde mit Ol-
farbe angestrichen* werd@.

Dann tribte am 12. Juli 1867 ein Beschluss der “Gede= & Kirchenverwaltung“ von Au-
dorf die erwartungsfrohe Stimmung, ein Beschlugs, dker alten Animositat gegen das uber-
geordnete Vikariat noch einmal Nahrung gab. Diehtacn wollten fur die Losung Kiefersfel-
dens aus dem Parochialverband Geld und fordertss, die Nachbarn in dem Verband zu blei-
ben hétten, wirde die Summe von 1000 fl. nicht bkezBer Beschluss lautete:

“Sicherem Vernehmen nach soll die Kirchengemeindddfsfelden von dem bisherigen Seel-
sorgs=Sprengel Audorf unabhangig werden, und z\vae odaf? dieselbe die ihr vom
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Hochwiirdigsten Ordinariate Minchen=Freysing aufgdeAblosungssumme v. tausend Gul-
den fur entgangene Stollfegélle ans Vikariat rédprrei Audorf auszubezahlen habe. Sammtlich
anwesende Mitglieder der Kirchengemeinde von Obéli&leraudorf legen im Interesse d. Vika-
riats resp. der Pfarrei Oberaudorf dagegen Verwahain & bestehen auf die Auszahlung dieser
1,000 fl. um so mehr, da die Pfarrei ohne diesamnkdie Congrua erreicht, die Ablésungssumme
aber selbst in gar keinem Verhaltni3 steht fir (@&rlorenen) Stollgefalle, durch welche recht
leicht ein zweiter Hilfspriester in Audorf unterbeh werden kann. Ohne diese Abldsungssumme
fur die Pfarrei Oberaudorf soll Kiefersfelden fortanit dem Seelsorgs=Sprengel Ober & Niede-
raudorf verbunden bleiben. Dieser Beschluss wiithidégl. Bezirksamte Rosenheim mit der Bit-
te um ... Vorlage an die allerhéchste Stelle eieigét.*

Freude — und Schadenfreude — missen enorm geweserals diese Audorfer Forderung
von behdrdlicher Seite mit Schreiben vom 20. J867Labgeschmettert wurde mit der Aufforde-
rung, die verlangten 1000 fl. nicht nach Audoré®en zu lassen, sondern als Dotationskapital
fur die Kuratie in Kiefersfelden zu verwenden. Demeder die Gemeinde noch das das Vikariat
Audorf hatten irgendwelche Anspriiche an die Nadraeinde zu stellefi.In Kiefersfelden
muss diese Entscheidung des Bezirksamtes schoanteekannt gewesen sein, denn bereits am
16. Juli heil3t es in einem Gesamtbeschluss deh&mgemeinde:

“Gesammt=Beschlu’ der Kirchengemeinde KiefersfeldeBetreff der Erhebung des Vika-
riats Oberaudorf zur Pfarrei, hier Erhebung desinatbenefiziums Kiefersfelden zu einem Curat-
benefizium Kiefersfelden 11. Juli 1867

Betreffend die Dotation des kiinftigen Curatbenafiz, wird der Erwartung des kgl. Staats-
ministeriums des Innern fir Kirchen= u. Schulangetéeiten, das Kapital ad 1000 fl anstatt nach
Oberaudorf, als Dotation zum kiinftigen Curatbemefizaufzubringen, mit freudiger Dankbarkeit
entsprochen, u. dieser Betrag sofort einbezahltaldodie allerhéchste Genehmigung zur Erhe-
bung des Benefiziums als Curatbenefizium erfolgt seérd.

Die Zutheilung der (Wirtschafts)griinde anlangenahnrk sich hiertiber ganz bestimmt noch
nicht ausgedriickt werden, da die Messung dersalbae Schuld der gehorsamst Unterfertigten
erst begonnen hat und noch einige Wochen daueftedoch glauben dieselben mit ziemlicher
Wahrscheinlichkeit annehmen zu dirfen, daf? sichGesammtantheil des Benefiziums auf 15,5
Tagw. belaufen werde, im beilaufigen Werthsansahiaan 1000 — 1400 fl. —

Im letzterer Beziehung naml. Die Eigenthums= u.Blehts=Verhaltnisse betr. wird erwidert:

ad 1.) Die Kirchengemeinde hat sich von jeher ddglthimerin des Benefizialgebdudes be-
trachtet und ist im rentamtl. Kataster als solcheygtragen. Unter allen Umstanden aber wird das
jetzige und kiinftige NutznielBungsrecht des Berafizi oder Curaten hieran anerkannt.

ad 2.) Die Baupflicht der Gemeinde wird auch beobener Selbstandigkeit anerkannt.

ad. 3.) Die Kirchengemeinde hatte bisher die sudssdBaupflichtu. s. w. zur hiesigen Kirche
allein, und wird selbe auch fir die Zukunft anerkannt.

ad 4.) DalR zu den Cultusbauten von Oberaudorf,d¥aaiorf oder Flintsbach je etwas geleis-
tet worden ware, ist den gehors. Gefertigten nibbteannt.

ad 5.) Ebenso ist nichts bekannt, daf? die Stiftargr Kirchengemeinden v. Oberaudorf, Nie-
deraudorf oder Flintsbach zu den hiesigen Cultusimaje etwas leisteten, und wird auch fur die
Zukunft nichts beansprucht.

Schliel3lich wird das konigl. Bezirksamt gebetere @efiihle des innigsten unterthéanigsten
Dankes der Kirchengemeinde fiir die hochst gundfigescheidung dem kgl. Staatsministerium
des Innern fur Kirchen= und Schulangelegenheitdigsfizur Kenntnifd bringen zu wollen.

I. Unterschrift derjenigen Kirchengemeindegliedes]che die 1000 fl. aufbringen:

4 StAM., LRA 109899.
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Joseph Hock, Johann Danner, Andreas Bleier, Jokam Peter Noichl, Joh. Lintner, Korbi-
nian Laiminger, Michael Wendermayr (?) Martin Sak&r, Martin Neischmid (?) Joseph Re-
gauer, Franz Larcher, Joseph Schmid, SebastianefdRater Greiderer, Georg Haidacher.

I. Unterschriften der tbrigen Kirchengemeindegliede

Jos. Wagner, Joh. Tiefenthaller, Nikolaus Daigl B9rnhard Haidacher, Joseph Tiefenthaler,
Simon Neuner, Georg Manetstétter, Balthasar Hakelachnt. Manetstotter, Georg Reheis, Ste-
phan Bichler, Georg Haidach®&r.

Wegen dieses Dotationskapitals von 1000 fl. gaboef einmal eine kurze Meinungs-
verschiedenheit. Am 2. August 1868 verlangte daarBsamt, dass dieses Kapital von
dem Verweser Heinrich Gruber “eingehoben und ffizigirlich angelegt* werdg’ Ge-
meindevorsteher Joseph Hock wollte das Kapitalgbducht aus der Hand geben. Diese
Meinung wies das Bezirksamt zuriick:

“Nachdem von der Gemeindeverwaltung Kiefersfeldegeaeigt ist, dald die Dotationssumme
der dortigen Pfarrkuratie zu 1000 fl. bereits erd#dt (worden ist), so wird Herr Vikar Gruber
von Oberaudorf als derzeitiger Verweser des Benefiz Kiefersfelden und als solcher Verwalter
der Temporalien der kinftigen Pfarrkuratie anmitavdasst, fur baldigste fruktifizirliche Anlage
der 1000 fl. Sorge zu tragen und die geeignetema@et... zu stellen. Ingleichen ist fir die mate-
rielle Verbesserung der verdufRerten WiddumsgrimageSzu tragen und beztiglich der anfallen-
den Kaufschillinge wegen fruktifizirlicher Anlagewrag zu stellen®

Nachdem dieser Kompetenzstreit behoben und nichernBezeichnete Widdumsgrinde
zwecks einer seriosen finanziellen Fundierung deralfe verkauft worden waren, konnte das
Bezirksamt am 5. Dezember 1868, am Vorabend derlitdien Amtseinfiihrung des ersten Ku-
raten Anton Bernard, noch einmal ein gelungenesl@gsmitteilen:

“Die ... in Vorlage gebrachten Akten folgen nebehdeiden als Eigenthum der Pfarrkuratie
Kiefersfelden vinkulirten Obligationen zu 1000 fidu500 f. ... mit der EntschlieBung (zurtick),
daR’ der Ankauf dieser beiden Obligationen um deisRwon 908 f. 45 kr. und 480 f. 8 kr. dann
der Ankauf der weiteren Eisenbahnobligationen NO#14126 zu 1000 f. um den Preis von 910 f.
endlich des Bankpfandbriefes lit. C. S. Il 16177100 f. um den Preis von 93 f. 15 kr.hiemit ge-
nehmigt wird, wonach sich ein Gesammtaufwand vad#2X3nach Ankauf von Werthpapieren fr
die Pfarrkuratie Kiefersfelden ergibt"

3.) Stiftungsbrief fir die Kuratie Kiefersfelden

Am 23. April 1868 stand die selbstandige Kuratief&rsfelden endlich amtlich mit Brief und
Siegel fest, genehmigt von seiner Majestat dem ¢i@ersonlich. Und endlich war den Begrin-
dungen fir die Selbstandigkeit, die die Kieferségler seit fast einem halben Jahrhundert nim-
mermude bei den zustéandigen Stellen vorgetragaermabehor geschenkt worden. Da dieser
Stiftungsbrief genauen Aufschluss Uber die findierieVerhaltnisse der Kuratie gibt, sei er ganz
wiedergegeben:

“Seine Majestat der Konig von Bayern haben verm@églerhdchster Entschlieung vom
23.April 1868 Nr. 2764 Sich allergnadigst bewogefugden zu genehmigen, dal® das Incurat-
Benefizium Kiefersfelden, K. Bezirksamts Rosenhammeine selbstdndige Pfarrkuratie umge-
wandelt werde.

Die naheren Bestimmungen Uber diese Pfrinde urehdstiftung werden auf Grund der Ak-
ten ,Umwandlung des Incuratbeneficiums Kiefersfelde eine Pfarrkuratie betr.” in dieser Ur-
kunde niedergelegt wie folgt:

%6 StAM., LRA 1098909.
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Veranlassung der Umwandlung

Die Veranlassung zur Umwandlung gab die anerkaNothwendigkeit eines eigenen selbst-
andigen Seelsorgers in Kiefersfelden bei der weirtiernung der bisherigen Seelsorge: Geist-
lichkeit in Flintsbach beziehungsweise in Oberatidor

Il.
Lage der Pfarrkuratie

Die Pfarrkuratie Kiefersfelden liegt in der Erzdée Minchen-Freising, im Dekanate Rosen-
heim, im Bezirksamte, Rentamts- und LandgerichtaiBe Rosenheim im Regierungsbezirke
Oberbayern.

[l
Umfang der Pfarrkuratie

Die Pfarrkuratie Kiefersfelden umfal3t die bishertgkalkirchengemeinde Kiefersfelden in ih-
rem bisherigen Umfange, hat 1,25 Stunde im Umkreir®a 600 Seelen, die Curatiekirche in Kie-
fersfelden, die Ottokapelle, die HI. Kreuzbrudeedtheine Schule in Kiefersfelden und wird von
dem Pfarrkuraten allein pastorirt.

V.
Pfarrkuratiesitz

Der Pfarrkuratie=Sitz ist in Kiefersfelden und diafs Wohnung des Pfarrkuraten das derma-
lige Incuraten-Benefiziatenhaus in Kiefersfelden.

V.
Dotation der Pfarrkuratenpfriinde Die Dotation dieiiRde besteht aus:
Dotations-Kapitalien, davon Rente dem jeweiligearBuraten zu Kiefersfelden ganz zuféllt:

425 fl. - bisherige fassionsmafige Dotationskaigitaties Inkuratenbeneficiums Kiefersfelden
inclus. Uberschiissen durch Obligationen-Ankauf, mieeits fruktifizirlich angelegt waren und
auf die Pfarrkuratiepfriinde tibergingen.

1000 fl. Kapital, welches mehrere Mitglieder derdfiengemeinde Kiefersfelden zur Dotation
der Pfarrkuratie bestimmten, laut Erklarung vomJidli 1867 bevor einbezahlt und fruktifizirlich
angelegt.

90 fl. Eribrigung beim Obligationen-Ankauf ad bl tifizirlich angelegt.

B. Dem Widdum des bisherigen Inkuratbeneficiumsfé&tigfelden, wovon der Nutzgenul3 dem
Pfarrkuraten wie dem bisherigen Inkuratbeneficigjanz zusteht und zwar

Wohnungsgenul3 im bisherigen Beneficiatenhause nEigen der Kirchengemeinde Kiefers-
felden.

Nutzgenul3d sammtlicher zum bisherigen Beneficialwiddyehdrigen Grundstiicke nach MaR3-
gabe des rentamtlichen Grundsteuer=Katasters.

1800 fl. Kaufschilling von den zum Eisenbahnbauetigienen Widdumsgriinden PI. Nr.
und 52 baar bezahlt und schon bisher fruktifizirlangelegt.

50 fl. Antheil des Beneficiums am Kaufschillinger flen zum Eisenbahnbau abgetretenen
Gemeinschaftsgrund am Klausenberge, bevor bezathlschon bisher fruktifizirlich angelegt.

200 fl. Kaufschilling fur den verkauften WiddumsgcuPl. Nr. 202 zu 1,09 Tagwerk genehmigt
durch Regierungs-EntschlieRung vom 23. August 186830178 notariell verlautbart am 14.
Sept. 1868 bevor bezahlt und fruktifizirlich anggle

2888 fl. 44 kr. Kaufschilling — nach Abzug von 3125 kr. Verbriefungs= Vermessungs= u.
Versteigerungs=Kosten — fir die verkauften Widdu@smdstiicke am Gachenhof, ... und Klau-
senberg zu 15,94 Tagwerk, dem Beneficium angefatieter Streitsache Hock contra Leiminger
wegen Theilung gemeinschaftlicher Grundstiicke dgmethchtlichen Vergleich vom 8. Oktober
1866 von Curatelwegen genehmigt durch RegierungseimtRung v. 4. August 1868 Nr. 10,92
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notariell verlautbart am 14. September 1868 unéuweert mit Curatel-Genehmigung nach Ent-
schlieBung der k. Regierung vom 4. April 1868 NI,920 und vom 23. August 1868 Nr. 30178
und Notariats-Urkunde vom 14. September 1868, wd¥oh fl. 48 kr. Als Kaufschillinge gesi-
chert u. die Gbrigen 1911 fl. 56 kr. bevor einbdizahd fruktifizirlich angelegt sind.

117 fl. 52 kr. Eriibrigung beim Obligaten=Ankaufed. f. fruktifizirlich angelegt.

Den Grundrechten — Stiften u. Gilten — die ber@déts Inkuratbeneficium bezog, und welche 28
fl. 36,75 kr. per Jahr betragen, wovon 6. fl. Ims®8n aus einem Ablosungs= und Staatsentschadi-
gungs=Kapitale zu 150 fl. u. 22 fl. 36,75 kr. indgémzinsen bestehen.

den rechnungsmalfigen Beziigen fiir gestiftete Godteste von der Kirchenstiftung und der
Bruderschaft Kiefersfelden und der Ottokapelledtulich 94 fl. 28 kr.

den Beziigen aus nicht gestifteten Gottesdienstgihiichem Anschlage zu 50 fl.
den Stolgebihren
dem Altaropfer im jahrlichen Anschlage zu 40 fl.

den herkémmlichen Gaben u. Sammlungen in der Riatlegemeinde wie sie im Jahresan-
schlage zu 8 fl. 17 kr. bisher schon an das Inkaneficium geleistet wurden.

In den herkébmmlichen Bezugen vom k. k. Huttenamiefdf zu jahrlich 43 fl. 31 kr. fir seel-
sorgliche und gottesdienstliche Verrichtungen figr lduttenarbeiter anerkannt mit Schreiben der
Huttenamtsverwaltung vom 14. Juli 1868.

Nach allerhochster EntschlieBung vom 23. April. INd. 2764 steht ein Anspruch auf die den
bestehenden katholischen Pfarreien zur Zeit gewdutbesserung bis zu 800 fl. dem Inhaber der
Pfarrkuratie Kiefersfelden nicht zu.

VI.
Lasten der Pfarrkuratiepfriinde
Diese bestehen aus:
den gesetzlichen Steuern zum Staate und den dageutienden Kreis= und Distriktsumlagen.
Den Abgaben wegen es Didcesan=Verbandes.
VII.
Obliegenheiten des Pfarrkuraten:
Diese sind:

die gewdhnlichen Obliegenheiten eines jeden PfireBezug auf Seelsorge, Kirchenverwal-
tung, Armenpflege und Lokalschulinspektion und pameiligen gesetzlichen Bestimmungen.

Abhaltung der bisher in Kiefersfelden utblichen,htischon unter Ziff. 1 begriffenen Gottes-
diensten.

Abhaltung der gestifteten Gottesdienste sub VDitnach Mafigabe der einschlagigen Stif-
tungsbriefe und die Verrichtungen sub V lit. | ndtérkommen.

VIII.
Baupflichtsverhaltni3e an den Pfriindegebauden

Die gesammte Baupflicht an den Pfriindegebauderegibtier Kirchengemeinde Kiefersfel-
denden und fortan fUr den Fall der Unzureichendhedtr Leistungsfahigkeit die gesetzlichen Be-
stimmungen Uber sekundare und aushilfsmaRige Helpfhit Ricksicht auf den nunmehrigen
Pfarrverbund.

IX.
Besetzungsrecht.

Dieses steht Seiner Majestéat dem Konige zu. Digg&ungsbrief wird in allen Theilen kurate-
lamtlich genehmigt.

am 26. Oktober 1868



Konigl. Bezirksamt Rosenheim Vorstehende Niededalgenehmigung erhalt hiedurch die
Oberkuratelbestatigung

Miinchen den 18. November 1883«

4.) Die Konsekrationsurkunde
Ebenfalls am 23. April wurde die Konsekrationsudtemurch den Erzbischof ausgestellt:

“Wir Gregorius

durch Gottes Barmherzigkeit

und des heiligen apostolischen Rechtes Gnade BisondMinchen-Freising

geben hiemit zu vernehmen, dal3 wir mit allerhéch&enehmigung seiner Majestat des Konigs
Ludwig 1l. vom 23. April 1868 beschlossen haben tremit beschliessen, in Kiefersfelden des Deka-
nats Rosenheim u. gleichnamigen k. Bezirksamts Bfaercuratie mit folgenden Bestimmungen zu
errichten

l.

Der bisher zur Pfarrei Flintsbach gehorige Kircheaagel — Gemeinde Kiefersfelden wird aus
dem Jurisdiktionsverbande mit der genannten Pfggléist u. von nun an in ihrem bisherigen Umfan-
ge von einem eigenen mit selbstandiger Jurisdiktiosgestatteten Priester seelsorglich versehen, der
den Namen “Pfarrcurat” fuhrt.

Il.

Das bisherige Inkurat-Benefizium in Kiefersfeldeirdvzu einer selbstédndigen Seelsorgspfrinde

mit dem Namen “Pfarrcuratie Kiefersfelden“ erhoben.
[l

Die in dem Stiftungsbriefe, wie solcher von denmBkzirksamte Rosenheim unterm 26. Oktober
1868 errichtet worden ist, nach ihren einzelnent®@eitheilen genau aufgezeigte Dotation dieser
Pfarrcuratie griindet sich auf das gesammte Pfrigrdgigen des bisherigen Inkurat-Benefiziums
Kiefersfelden und dessen fassionsmaRiges Einkomandrgas von der Kirchengemeinde Kiefersfel-
den gestiftete Kapital zu 1000 fl., auf die zugdtee Grinde u. den Erlés aus denselben, auf die St
lertragnisse u. herkdmml. Reichnisse.

IV.

Die Lasten der Pfarrcuratie Kiefersfelden bestehen
1. den gesetzl. Steuern zum Staate und den daraenétdg Kreis- und Distrikts-Umlagen
2. Der Abgaben wegen des Diocesanverbandes.

V.

Der Sitz des Pfarrcuraten von Kiefersfelden isKiafersfelden, u. hat ihn das bisherige Incurat-
Benefiziaten-Haus dortselbst, an welchem die Gedeemls Eigenthimerin die gesammte Baulast
tragt, zur Wohnung zu dienen.

VI.
Bei der Pfarrcuratie Kiefersfelden steht dem Lahdes als Patron das Prasentationsrecht zu.

Zur Urkunde und vollen Bekréftigung alles dessehemaWir die gegenwartige Errichtungs- u.

Bestatigungs-Urkunde ausfertigen lassen.... Gegebevilinchen am sechsten Tage des Monats
September im Jahre nach Christi Geburt Eintausentthandert sechzig u. acht-

Nun schien alles gerichtet fur die feierliche Elmiiing des ersten selbstéandigen Kuraten im
Kirchsprengel Kiefersfelden, der nun das Rechtehatie volle Cura animarim — die Seelsorge
also — auszuliben und als Schulinspektor am Bucheadil dem Rechten zu sehen. Seit 1424,
seit der Grindung des Benefiziums, stand das Baatfhhaus an der selben Stelle, doch nun
erstrahlte es im neuen Glanze einer umfassendeoviRenng. Der Seelsorger sollte fortan nicht
auch noch Bauer sein mussen, damit er jeden Tamgetum Essen auf dem Tisch stehen hatte.
Dafur hatte die Gemeinde finanzielle Opfer gebrablein Dorfbewohnern blieben nunmehr die
langen Wege in das Vikariat Audorf erspart, wo ke Gruber neuerdings nicht mehr als Vi-
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kar, sondern als Pfarrer wirkte. Denn das Vikasiat zur Pfarrei “beférdert* und aus dem Paro-
chialverband mit Flintsbach ebenfalls herausgelMistien, womit diese altehrwtirdige Einrich-
tung endgultig der Vergangenheit angehorte. Der Kiefersfelden prosperierte, nicht zuletzt
wegen der Anbindung an die Eisenbahn, und die Bimezahl stieg standig an. Dieser Schritt
in die Selbstandigkeit tat dem Selbstbewusstseirgdsamten Gemeinde gut, denn Kirchenge-
meinde und politische Gemeinde waren in jenen damoeh nicht zu trennen.

Doch dann kam — nach einem vielversprechenden gnfamlles ganz anders, als es die
Glaubigen in der Kuratie Kiefersfelden erwartettéwat Der erste Kurat Anton Bernard lehnte
das Dogma der Unfehlbarkeit des Papstes ab, sctildssler altkatholischen Protestbewegung
an und entfesselte einen Konflikt, der die Gemeifadé ein Jahr lang in zwei sich erbittert be-
fehdende Lager spaltete.

Tell 1l — Kulturkampf im oberen Inntal

A.) Eine Periode tiefgreifender Zerwurfnisse

1.) Der Katholizimus in der Zeit der Reichsgriindung

Um die fast irreal anmutenden Ereignisse in demedath871/72, die Auseinandersetzungen
zwischen den Altkatholiken und den romtreuen Kakieol in Kiefersfelden, einzuordnen, lohnt
sich ein Blick tGber die engen Grenzen des obemtalies. Es war ein gesamteuropaisches Prob-
lem, das bis in das Innerste der kleinen Grenzgaaeehineinwirkte und zu einer Zerrei3probe
fur das ganze Gemeinwesen wurde. Vordergrindig gindabei um das Unfehlbarkeitsdogma,
im Grunde aber um das zentrale Thema dieses Jatettandie Auseinandersetzung zwischen
weltlicher und geistlicher Macht, zusammengefasstrudem Begriff “Kulturkampf”. Dem Alt-
katholizismus, der das Dogma der Infallibilitatetimhite, kam dabei eine Nebenrolle zu.

Der Begriff “Kulturkampf* wird gemeinhin mit den Aginandersetzungen zwischen dem
preul3ischen Staat und dem katholischen Teil s&éeedlkerung wahrend der siebziger Jahren
des 19. Jahrhunderts verknupft. Dieser Begriff ikdampf, der den Antagonismus zwischen
Staat und Kirche in jener Epoche zusammenfassthbabt jedoch — wie gesagt - ein den gan-
zen Kontinent ergreifendes, nicht ein spezifischtsighes, preufisches oder bayerisches Pha-
nomen zwischen 1870 und 1914. Auseinandersetzungschen Staat und Liberalismus einer-
seits und der katholischen Kirche andererseitsdstain allen europaischen Lander jener Epo-
che auf der Tagesordnung.

Dass dieser Kampf in Bayern nicht die Scharfe wiieul3en entwickelte, liegt einfach dar-
an, dass die Katholiken in Bayern keinem nichtkisgbben Regierungsestablishment gegentber
standen. Erklartes Ziel des preul3ischen Kulturk@&nspBismarck hiel3 Ausschaltung der 1870
entstandenen katholischen Zentrumspartei als derseinen Augen - Reichsfeindin Nummer
eins. Nicht nur die Programmatik des Zentrums b®tAahgriffsflache, das katholische Zentrum
war die erste Partei mit einer Massenbasis, dd&:hes handelte sich um die erste demokrati-
sche Partei, die sich scharf von den Honoration&iwven der Liberalen oder Konservativen ab-
hob. Dartiber hinaus war die Zemtrumspartei zu eiSBammelbecken der polnischssprechenden
katholischen Minderheit in Preuf3en und sogar ptatéischer Elsasser geworden, die sich mit
dieser Reichsgrindung nicht anfreunden konnten.

Doch auch in Bayern blieben blieben kirchliche Redh der Schulaufsicht und im Eherecht
strittig, und gerade 1869, als Anton Bernard atdeerKurat in Kiefersfelden mit allen Ehren
empfangen wurde, war man Uber den konfessioneltearakter der Schule in Bayern aneinan-
der geraten. Dafir strahlte ein Konflikt von Bayawrs, genauer gesagt: von Minchen, weit in
das neu gegrindete Reich hinein. Das vom Erstekamgchen Konzil beschlossene Unfehl-
barkeitsdogma fand hier seine entschiedensten +nteltektuell am ernstesten zu nehmenden —
Widersacher.
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Als im Vorfeld des Konzils - das Vatikanum begamm & Dezember 1869 und endete am 19.
Juli 1870 vorzeitig wegen des deutsch-franzosiséreges - sich das Gericht zur Gewissheit
verdichtete, die Unfehlbarkeit, bis dahin nur imnBainer Lehrmeinung, wirde dogmatisiert,
setzte eine Erregung ein, die von der neuen gebafllichen Macht, der Presse, bis zu einer
heute schwer verstandlichen Hysterie gesteigertienBie gipfelte schliel3lich in der utopischen
Aufforderung der bayerischen Staatsregierung zerdmervention der europdischen Méachte,
was aber Bismarck abgelehnte. Dieses Dogma derliaideit wurde als Gegenmodell gegen
die Machtanspriche der Regierungen und Volker pnégiert — und bisweilen so verdreht, dass
der Eindruck entstand, der Papst werde fortan @disdf{ von China und Japan sowie die Prasi-
denten der USA nach Belieben ein- oder absetzen.

Auch der deutsche Episkopat war in der Frage diBsggnas uneins, teils aus grundsatzli-
chen theologischen Erwagungen, teils aus der Betiimg heraus, die katholische Kirche kénnte
Uber diese Frage in zwei Teile zerbrechen. Es walsteim schlimmsten Fall ein Schisma nicht
ausgeschlossen. Auch der Minchner Erzbischof Grégberr gehdrte zu jenen, die sich mit
diesem geplanten Beschluss des Vatikanums nichéwarden konnten und deshalb vor der Be-
schlussfassung abreiste. Er hinterliel3 jedoch diehNcht, dass er sich jeder Entscheidung die-
ser Kirchenversammlung unterwerfen werde.

2.) Ein fundamentaler Gegensatz

Warum konnte gerade dieses Dogma die Gemduter dmrbwtihlen? Es geht um einen fun-
damentalen Gegensatz des 19. Jahrhunderts. Dermepd@chrevolutionare Staat war ein reli-
gionsneutraler, war sékularer Staat, Glaubensbékisse konnten fir ihn nicht mehr verbind-
lich sein, er musste jeden religiosen Ansprucheanfoffentliches oder quasi-offentliches Mo-
nopol abwehren. Dieser moderne Staat war zuglemdiagsend in seinem eigenen Anspruch, er
allein sorgte fur Frieden und Rechte, er setzteRdiemenbedingungen fir die Freiheit der indi-
vidualisierten Burger, fir Ehe, Schule etc. Wo esdie Sphéare des Offentlichen ging, brachte
ihn das notwendig in Konkurrenz zu den alten legeswltenden Méachten, den Kirchen. Die
moderne Gesellschaft griindete sich auf den Grundeatindividuellen Freiheit gegen den Vor-
rang von Autoritat, Tradition und Korporation. Dasteckte wiederum ein Konflikt mit der ka-
tholischen Kirche, die diese Werte vertrat. Docinidanicht genug: Die katholische Kirche stell-
te sich auch noch ganz bewusst gegen diese saktesaBrundsatze der modernen Welt. Und
dieser Gegensatz erschien nun den liberalen “Hoitdern” mit dem Dogma von der Unfehl-
barkeit auf die Spitze getrieben. Diese Form deenétaat/Kirche-Konfliktes, wie er am Bei-
spiel der Infallibilitat des Papstes aufbrach, wat modernen Mal3stdaben zu messen. Dieser
Konflikt war nicht mehr nur Sache eines staatliched eines kirchlichen Establishments, von
Kdnig und Papst, Ministern und Bischofen. Geradselierbittert gefiihrte Auseinandersetzung
entwickelte sich zu einer Sache der Offentlichkadt; Parteien, der Parlamente, der Wahler, des
Volkes und nicht zuletzt der Schlagzeilen wie kanderer Konflikt jemals zuvor. Das Dogma
von der Infallibiltat eines machtlosen Papstes,gédeade den Kirchenstaat verloren hatte, war zu
einem hitzig diskutierten Thema des Alltags gewnorde

Dabei gestalteten sich die Verhaltnisse zwischaatStnd Kirche nicht so einfach, wie sie in
der Offentlichkeit teilweise abgehandelt wurdene Bipharen waren immer noch miteinander
verwoben, zumal in Bayern, und so war dieser Groflko auch keine zwingende Notwendig-
keit, er ergab sich aus kleinen Anlassen. Wie aliehMehrheit der Liberalen nicht durchweg
antikirchlich gesinnt war, sie strebte den wel#iohStaat und die staatsfreie Kirche an, aber
nicht die Abschaffung der Kirche. Durch die pags$itin Deklarationen fuhlten sich die Vertreter
des liberalen politischen Spektrums nun extremusgefordert.

Die erste liberale Offensive galt der Volksschuslie, wollte der katholischen Kirche die Be-
stimmungsmacht in der Schule nehmen, die Herrséibadt die Kopfe der Kinder also. Ahnlich
unvermeidlich war der Konflikt in der Frage der gikisierten Eheschliel3ung und des Stande-
samtes. Das Unfehlbarkeitsdogma rief nun Schred&bilom pé&pstlichen, klerikalen Herr-
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schaftsanspruch wach, der all diese liberalen gtsohen “Heiligtimer* vom Sockel stof3en
wolle. Dabei griffen gerade die Katholiken oft rictharfsinn die Konsequenzen des Liberalis-
mus an: Den ungetribten Glauben an Kultur, an Werédelung des Menschengeschlechtes
durch Bildung und Wissenschaft®, den Glauben anF@mschritt, die wachsende Auslieferung
des Lebens an eine anonyme Burokratie, die Venggttier Nation und den Glauben an den sich
omnipotent wahnenden Staat. Im Nachhinein ersclesirels ob die so unverséhnlich verfeinde-
ten Parteien durchaus voneinander hatten lernemekon

Zuruck nach Bayern: Mit der Herausbildung der dhkéischen Protestbewegung gegen das
Unfehlbarkeitsdogma sah sich der bayerische Staat Handeln gezwungen. Federfihrend in
dieser Sache war Kultusminster Lutz, der letztérger des reinen Staatskirchentums in Bayern
im Montgelas’schen Sinne. Kanzelparagraph und tlegyesetze, Reichsgesetze freilich, gingen
auf Bayern und sicher auch auf dessen Ressortkzudiach dieser Minister Lutz Iasst sich nicht
einfach als ein Kirchenfeind qualifizieren, er wartschiedener Etatist, der die Staatsautoritat
mit Rechtsmitteln gesetzlich durchzusetzen geda@®uehat sich auch die Meinung erhalten,
Lutz sei Sympathisant der altkatholischen Protestigeing gewesen. Diese Meinung entbehrt
jeder Grundlage, denn einige liberale Programmpumldr Altkatholiken standen im strikten
Gegensatz zum autoritdren Obrigkeitsstaat. So bender bayerische Staat altkatholische Pfar-
rer punktuell zwar in der Auseinandersetzung mitrdenisch-katholischen Kirche, doch daraus
auf ein Bundnis zu schlie3en, ware abwegig. Denrkllgge Minister erkannte friih, dass mit
dieser Bewegung keine Staatskirche zu etabliereeggen ware. Dem Etatisten Lutz schrieb das
Gesetz jedoch vor, dass alle Anhanger dieser Bawgeguihren Amtern — ob geistlich oder
weltlich - zu halten seien. Schlie3lich hatte kewen ihnen seinen Eid auf den Konig verletzt.

Anstol3 zum Streit gab nun die Verkindung der Kabaschlisse in den einzelnen Bistu-
mern. Lutz teilte den Bischdfen mit, dass die Ktmugkrete ohne vorher eingeholtes Plazet
nicht publiziert werden kénnten. Da aber diesegd®liaum jemals eingeholt worden war, auch
nicht bei der Verkiindung des Dogmas von der Unbktiéen Empfangnis 1854, lieRen die Bi-
schofe die Konzilsbeschlisse trotzdem publizietgne klare Stellungnahme der Staatsregie-
rung wurde nun erwartet. Ein Ministerialerlass v@m August 1871 besagte, dass man staatli-
cherseits jede Wirkung an der Verbreitung der ndugdme und am Vollzug der auf sie gestutzten
kirchlichen Anordnungen ablehne. Am 30. Septeml&fllhatte Kultusminister Lutz “allen
katholischen Staatsangehorigen, geistlichen untieledn Standes, welche die staatsgefahrliche
Lehre von der Unfehlbarkeit nicht anerkennen, deltem Schutz des Staates gegen den Miss-
brauch geistiger Gewalt zu gewéhren und sie imaheen wohlerworbenen Rechten und Stel-
lungen zu schiitzerfversprochen. Hier weckte Lutz, der Etatist reindféassers und keines-
falls ein Sympathisant der Protestbewegung, Hoffean weshalb sich der Kiefersfeldener Ber-
nard wiederholt beschweren sollte tber den “Misstinader geistlichen Gewalt* durch Erzbi-
schof Scherr.

3.) Bayern ist nicht Preul3en

Aber die Regierung hatte fir Kulturkampfgesetze Ankass eines romischen Dogmas auch
gar keine Mehrheit, die Auseinandersetzung wurdandanicht mit Gesetzen, sondern auf der
Verwaltungsebene gefuhrt, und in einem mehrheitt@tinolischen Land doch mit einer merkli-
chen Zurickhaltung, nicht wie in Preul3en, wo diezpdiche Verfolgung nichts als Verbitte-
rung und sogar Martyrer schuf. Straffeldziige hahd®ayern nicht gegeben. Der Staat weigerte
sich zwar, kirchlich disziplinierte Priester zu lessen oder zu ersetzen, wobei staatliche und
kirchliche Rechtsauffassungen in Konflikt gerietéhe Frage musste sich stellen: Sollte der
Staat bei der Amtsenthebung von Geistlichen mitnrklurch die Polizei oder die Sperrung
finanzieller Mittel, oder sollte er die Ansprichékatholischer Minderheiten auf kirchliche
R&aume und Gebaude unterstitzen? Das waren unabBelecKonflikte. Doch konnte man sie
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eingrenzen, zum Beispiel durch Kompromisse. Eierddf Konflikt wurde mit Bedacht vermie-
den. Der “schleichende Kulturkampf” in Bayern stedich so vielmehr dar als eine Fortsetzung
des alten Streites um die Geltung von Konkordat Retigionsedikt, als Ringen um Umfang
und Ausiibung der staatlichen Hoheitsrechte, wis digit Beginn des 19. Jahrhunderts fast
durchgehend der Fall gewesen war. Am Beispiel Kséédden lasst sich dies exemplarisch
nachvollziehen. Der preul3ische Stil war ein gardessr.

Der Kulturkampf war auch der sprichwortliche Kanwpt Ort, er war eine Volks-Sache. Die
Beeintrachtigungen des kirchlichen Lebens betrdferiokalen Gemeinden, Menschen, die man
kannte, Lebensformen, in denen man sich seit derd8e Ahnen aufhielt — das alles war sehr
unmittelbar und hautnah und brachte viel Bitterkeitlas ohnehin schon mihsame alltagliche
Dasein. Die Kulturkampfbeflissenen nervten mit rhivéentalitat der Beweger und Macher, sie
gaben sich als Leute von Leistung und Fortschuiit] die anderen, die sich nur einen Rest an
Tradition bewahren wollten, waren zuriickgebliehergufgeklart, ja dumm.

Am Ende — soviel kann vorweggenommen werden - wattamn so, dass die Altkatholiken
eine Gelehrtenhéresie blieben, eine kleine Pratebtk burgerlicher Bildung, die Opposition
verebbte rasch. Wo es Staatspfarrer gab, gab eskkahenvolk. Das katholische Milieu war
eine andere - altmodischere — Volkswelt als dierbe Burgerwelt. Dieses Milieu lief nicht dem
Neuen nach, nur weil es neu war. Dazu war die psoi@le Fiihrungsriege der Protestbewegung
nicht in der Lage, die Massen an sich zu binder dla Klientel der Protestbewegung war eine
unstete. Die in Zeiten tiefgreifender gesellsciafér Veranderungen sich bildende vagabundie-
rende Unzufriedenheit hatte an der Haltestelle akhiklizismus eine Rast eingelegt, sich schnell
aber nach anderen, erfolgversprechenderen Zielegesghen. Zudem wartete man vergebens,
dass die Papste mit dem neuen Dogma in der Handialibchen Machte erschittern wirden.
Das Dogma erflillte keineswegs die Erwartungenddssen Gegner daran geknupft hatten.

Die abstrakte Vernunft, von den Aufklarern als iledliche Kategorie verstanden, in deren
Tradition die Altkatholiken sich sahen, konnte d@socke Lebensgefuhl des Landvolkes, das
wegen des Streits um irgendein Dogma keinesfafisliauganze prachtvolle Uberlieferung oder
nur auf eine einzige farbige Fronleichnamsprozesgezichten wollte, nicht klein kriegen. Im
Alltag blieb das Verstandnis von Kirche stark ttehal bestimmt, von den Selbstverstandlich-
keiten des Bestehenden und der Uberlieferung geprég Autoritat und Ordnung, Pflicht und
Gehorsam. Ein Ubriges tat dann der Kulturkampf reuBen gegen den organisierten Katholi-
zismus. Die Verhaftungen, WohnungsdurchsuchungelisBafen sowie die Zensur der katholi-
schen Presse fuhrten dazu, dass die Katholikenewizd einer solidarischen Einheit zusam-
mengeschmiedet wurden, denen absolute Loyalité@midger der eben noch von der Vaticanum-
Krise erschitterten Kirche als oberstes Gebot galt.

Auch Anton Bernard konnte gegen diese tief eingeelte Kirchenloyalitat nichts ausrichten.
Zudem hatte er sich demonstrativ auf die SeiteStia@ates gestellt. Er unterwarf sich nicht seiner
Kirche, seinem Bischof, dem Papst, sondern zoggsseinen Gehorsam gegeniber etwas Ab-
straktem, einer Verfassung, zu bezeugen. Das ba#tias Preul3isches an sich. Und was hiel3
PreuRen? Steuern zahlen, Soldat werden, Maul hatlen — schéarfer gefasst: Mehr Kriege,
mehr Krippel, mehr Totenlisten, mehr Steuerzeltelkatholischen Siden dachte man grol3-
deutsch, als naturlicher Verbiindeter kam nichtnidgen preuf3isch-protestantischer Friedrich
oder Wilhelm in Betracht, sondern diese Rolle keein& Majestat dem Kaiser von Osterreich
zu. Und dies um so mehr nach der mehr erduldeteffraldig begrif3ten Reichsgriindung im
Januar 1871. Nicht umsonst hatte der Katholikemadahr 1867 in Innsbruck stattgefunden.

Unter diesem Aspekt war der Kampf des Kiefersfedddpfarrkuraten Anton Bernard gegen
das Unfehlbarkeitsdogma, den dieser ab dem Frilij@ht in Kiefersfelden inszenierte, trotz
einzelner Anfangsgewinne schon zu Beginn verloBen der Kampf, bei dem es um das Infalli-
bilitatsdogma sehr bald gar nicht mehr ging, in Bealitat tatsachlich verloren gegangen war,
entstand viel Leid, und zwar Leid fur jene einzelndie in der Gedankenwelt der grol3en Wel-
tentheoretiker nur als abstrakte Nummern vorkommen.
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B.) Der erste Kurat Anton Bernard (1869 — 1872)

1.) Zur Person Bernards

Als die Pfarrkuratie Kiefersfelden am 28. 2. 1869Amton Bernard verliehen wurde, zahlte
er 39 Lebens- und 12 DienstjafiféGeboren wurde Bernard am 9. September 1829 als Soh
eines Gartnerehepaares in Weyarn. Am 16. Juni #8%8ing er nach Studien am Priestersemi-
nar Freising die geistlichen Weihen. Seine ersédleéStvar die des Koadjutors in Oberbergkir-
chen, von wo er 1859 nach Gmund am Tegernsee xergetde. 1862 kam er als Kooperator
nach Irschenberg ins Dekanat Miesbach. Am 8. M&PM8urde Bernard in feierlichem Rahmen
in Kiefersfelden installiert.

Das Kirchenarchiv teilt dazu mit: Am Sonntag, 9.iM&a30 Uhr erhielt Bernard den Investi-
turbrief im Original und in einfacher Abschrift, si@farrsiegel und den Schlissel zum Pfarrge-
baude. Der Lehrer Johann Diechler von Kiefersfeladrenfalls ein Neuling in der Gemeinde
und spaterer Parteiganger des Kuraten, soll “mifektlich gekleideten Schuljugend dem feier-
lichen Akte beiwohnen und sich zur Vorstellung desen Hrn. Lokalschulinspektors bereit hal-
ten“®® Am Tag danach leistete Bernard den Treueschwuerggmer Konig und Staat in Anwe-
senheit des erzbischoflichen Kommissars, geistidRats, Dekans und Stadtpfarrers von Ro-
senheim, Jakob Rubenbauer. AnschlieRend wurde deat km festlichen Zuge in die Kirche
geleitet. Danach bewegte sich der feierliche Zutiduzum Pfarrhaus, wo die offentliche welt-
liche Einsetzung vollzogen wurde.

Die Installationsurkunde, ausgestellt “Im Namen neei Majestat des Konigs von
Bayern“ vom 7. Marz 1869 hatte folgenden Wortlaut:

“Man hat unterm heutigen an das K. Bezirksamt Riosin den landesherrlichen ...Befehl fur
den Priester Anton Bernard als Kurat (in) Kiefeldéa erlassen, und weiset denselben hiemit an,
in seinem Pfarrsprengel auf genaue Beobachtund/aischriften der katholischen Kirche, auf
Beforderung guter Sitten und des Schul=Unterridtasn auf Befolgung der verfassungsmassigen
Bestimmungen und landesherrlichen Verordnungerehers sich insbesondere die Erhaltung des
pfarrlichen Widdums=Gutes und der Pfarrgebdudelagge sein zu lassen, Uberhaupt aber der
Gemeinde mit gutem Beispiele voranzugehen, undesdiilichten als Seelsorger in jeder Bezie-
hung nachzukommen.

Das K. Bezirksamt Rosenheim erhielt hiemit den ragft dem Priester Anton Bernard in die
ihm verliehene Pfrarrkuratie Kiefersfelden, sobaldlarauf kanonisch investiert ist, formlich ein-
zuweisen; dasselbe (Bezirksamt) hat sonach demmnefarer den Eid auf die Verfassung des
Konigreichs abzunehmen, oder ihn, soferne er ihors@bgelegt hatte, besonders darauf zu erin-
nern. Es hat denselben ferner der Gemeinde voltargtsie zum Gehorsam gegen ihn in allen
geistlichen Sachen zu ermahnen, worin sowohl, ralBazug seiner pfarr. Rechten er néthigen
Falls kraftigst zu schitzen kommt, und ihn insbéeoe anzuweisen, auf die Erhaltung des pfarr-
lichen Widdumsgutes, sowie der Pfarrgebaude, altgf8lt zu verwenden.

Die vorhandenen Baufélle an den Pfarrgebdudenrsiicth gesetzlicher Vorschrift zu behan-
deln, und ist seiner Zeit von demjenigen, welchier@tundung derselben zu besorgen hat, die ge-
hdrig gestellte und belegte Rechnung anher vorealeg

Am Betreffe der Uber die Installation zu behandemdWege ist sich genau an das
Tax=Regulativ vom 28ten Mai 1852 zu halten, ...aalsh Bericht Gber die geschehene Installation
einzusenden®®

83 Zur Person Bernards s. Rudolf Bulin: “daR Lichtlas Dunkel der religitsen Wirren gebracht wertenflikte
um die Rezeption der Papstdogmen des Ersten Vatdtaan Konzils (1869 — 70) auf lokaler Ebene zwésclira-
fing und Kiefersfelden®, in: “Das bayerische Obedg, Zeitschrift des Historischen Vereins RosenhdRosen-
heim 1999, S. 77 — 79.

®* PfAK., Bern. 003/2.
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Von diesem Eid auf die Verfassung des Konigreiohed noch zu sprechen sein. Vorerst
muss sich der neue Kurat sehr gut eingefihrt hatesm es wird von zahlreichen Hausbesuchen
berichtet und davon, dass er 500 fl. fiir die Vebsenung der Pfarrkirche spend&teDie Beur-
teilungen durch Dekan Rubenbauer waren in der Eelgeurchweg ansprechend. Anton Ber-
nard war bei seiner Gemeinde ein beliebter Seasoener der sich auch einmal im Wirtshaus
sehen lie3 und “der gut mit den Leuten konnte*, Wimgdie Scharfe der Auseinandersetzungen
in den Jahren 1871/72 mit ein Grund gewesen seg Benn auch nach Exkommunikation und
Privation hielt ein Teil der Gemeinde zu ihm.

Aus dem gewohnten Rahmen fiel lediglich, dass 8Biemard im Reichstagswahlkampf fur
den liberalen Kandidaten, Posthalter Franz PachwayrFrabertsham, einsetzte. Der patrioti-
sche Gegenkandidat gewann zwar mit 970 Stimmenpkang, von den Inntalgemeinden war
aber nur Niederaudorf an den Kandidaten der Panjatrtei gefallefi! In dieser Patriotenpartei
hatten sich die alten gewachsenen Stande von Gaestlichkeit und Bauerntum zusammenge-
schlossen, die Stammesstolz, Ablehnung alles Pseldn, grol3deutsche Verbitterung tber die
kleindeutsche Reichsgrindung und die Vorherrscti@$t protestantisch dominierten Preul3en,
die Liebe zur Tradition und vor allem kirchlichen® verbanden. Erst 1887 nannte diese bayeri-
sche Partei in Zentrumspartei um. Nach dieser Vemng stiftenden Parteinahme verénderte
sich die Beurteilung Bernards durch Dekan Rubenbaee ihm nun “einen zwiespaltigen Cha-
rakter” attestierte und befand, dass sich der Klmatler Gesellschaft schlecht glaubiger Men-
schen® aufhalte, es “mit den Liberalen halt* uner'dorschrift in Bezug auf Wirtshausbesuche
nicht genau“ nachkomnf&.

AuBerungen Bernards zur Museumsadresse vom 10l 28#1 sind jedoch nicht bekannt.
An jenem Tag hatten sich die fuhrenden Kopfe dekatholiken im Minchner Museumssaal
versammelt und eine Adresse an Konig Ludwig linfoliert, in der sie die angeblichen Gefah-
ren, die sich aus Unfehlbarkeit und Jurisdiktiomspt des Papstes fur den liberalen konstitutio-
nellen Staat ergaben, festhielten. Die Sympathiggwligs Il. fir die Protestbewegung waren
bekannt, doch trotz seiner Intervention wurde eliektueller Kopf, Ignaz Ddllinger, am 17.
April 1871 exkommuniziert. (Dollinger bekannte sitébrigens nie zu den Altkatholiken, d.
Verf.) Zu all diesen aufsehenerregenden Ereignissehkeine AuRerungen Bernards zu finden.
Auch nicht zu den Erschuitterungen der KirchengedeMering, wo die Auseinandersetzungen
zwischen dem altkatholischen Pfarrer Renftle und édeigsburger Bischof, als erstem Fall, von
exemplarischer Bedeutung wurden. So holte der Bsmntmann von Rosenheim bei seinem
Kollegen in Friedberg Auskunft tiber dessen Behamglller Meringer Sache ein.

Nach dem feierlichen Einzug in Kiefersfelden unchde@armherzigen Empfang erledigte An-
ton Bernard die Ublichen Verwaltungsangelegenhgk@mmerte sich um die Fassion, um ein
Kapitalien-Kataster und das Anlegen eines Aktersietmisses (Repertorium). Ersten — be-
grenzten - Rickschluss auf seine Einschatzung deneihde, er war erst wenige Wochen im
Amt, lasst der Seelsorgebericht vom 4. Juni 186eu positiv ausfallt. In einer Art personli-
cher, kaum zu lesender Stenographie halt der Kessat

“Obwohl fast neu im Amt, machte ich seit dieserdeur Zeit die ... Wahrnehmung, daf3 sowohl
bei den Gottesdiensten als auch bei andern Gelegentdie Kirche fleiRig besucht wird, insbe-
sondere glaube ich die zahlreiche und wiirdige Biegheg der Gemeinde und der in derselben
wohnenden bayrischen und 6Osterreichischen Beangieddn hl. Frohnleichnams-Prozession he-
rausheben zu missen und constatire zugleich, @aRreguentatio sacramentarum nichts zu win-
schen Ubrig laft.

®vgl. Bulin, S. 78
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Auch der sittliche Zustand der Gemeinde scheintiiggzu sein und es hat seit einem Jahr die
Lecture schlechter Blatter bedeutend abgenommenEDie und das Verdienst fiir diese bliihen-
den Verhaltnisse gebuhrt der segensvollen Wirksérdks hochwirdigen Klerus von Oberaudorf.

Die Schule ist vorzuglich und der hier weilende teghJohann Diechler entfaltet eine lobens-
werthe Thatigkeit den Seelsorger in jeder Richtungnterstutzend.”

Als Mangel fuhrt der neue Seelsorger an: “Die Keltgude sind zu klein und lassen in ihrer
inneren Ausstattung viel zu wiinschen ubrig. Derdidiss= und der Korbinians=Verein wurden
von mir neu organisiert:®

Was Bernard mit der abnehmenden Lektire “schle@itdgter” meinte, lasst sich leider nicht
eruieren. Daraus ware sicher ein Ruckschluss ané gmlitische Orientierung zu gewinnen.
Und zum ersten Mal aul3ert sich ein Geistlicher iefé¢sfelden tber die, seiner Meinung nach,
zu kleine Kirche am Buchberg. In der Folgezeit kamseiner Aufgabe als Schulinspektor nach,
und dieses Amt muss er mit Engagement ausgefild#mavrie das Archivmaterial zeigt.

2.) Der Kurat als Padagoge

Immer wieder waren es “schuldbare Versaumnisse‘Utdsrrichts, die in den Sitzungen der
Schulkommission festgehalten wurden, zu jener &aitVergehen, fir das die Eltern gerichtlich
belangt werden konnten. Zugleich sind diese Prdilkals Dokumente der Sozialgeschichte
von grofiem Wert. Am 6. Juni 1869 bildeten den “@Gstgnd der Berathung 32 schuldbare Ver-
saumnisse” der beiden Kinder eines Tagelohnersieoiiefer. Der Protokollfiihrer notierte:

“Nachdem sein kleines Anwesen ganzlich verschuldat, derselbe nach Aussage nicht mehr
im Stande, seinen beiden Kindern Schuhe anzuschaféher aus der Gemeindekasse die Beklei-
dungskosten bestritten werden mifiten. Bei damaligérreszeit war ein Schulbesuch ohne
Schuhbekleidung wohl nicht moglich. Auf diesen Uangt hin u. bei der génzlichen Mittellosig-
keit (des Tagel6hners) wurde auf dessen Ansuchewrdn der Geldstrafe abgestanden u. ihm von
Seite der Localschulinspection eine ernste Rigeiibary derselbe bei derartigem Wiederholungs-
falle mit sofortiger Anzeige bei den Schulvorstamdruszugehen hat, ertheilt. Unterzeichnete
Bernard, Diechler, Danner, LaimingéPl.

Am 4. Oktober 1869 wurden bei der Sitzung der Le&alilinspektion als Anwesende ge-
nannt: Bernard, Hock (Burgermeister), Danner, GeattHollrieder. (Zwei Jahre spéater sollten
diese Manner, die dem Kuraten in der Kommissioregébgersal3en, zu dessen unverséhnlichen
Feinden werden.) Es war eine Beschwerde gegen iLEeehler laut geworden, dal3 er “die
Kinder Uber alle Maal3e zlichtige”. Die Schulkomnussiies aber diese Klage zurlck, denn sie
sei “mit der Haltung des Lehrers Diechler bis datdrieden”. Das Protokoll schlie3t mit dem
Satz: “Der Schulbesuch lieR nicht zu wiinschen iUBfigrledigt war das Thema “Ziichtigung
der Schulkinder durch den Lehrer* damit nicht. Bsreinter Diechlers Vorgéanger Alois Wolf
war es zu heftigen Auseinandersetzungen zwischeretfern der Schulkinder und dem Lehrer
gekommen. Anton Manetstétter berichtet dazu ineseltErinnerungen®, wie er von dem Lehrer
Wolf die Treppe im Schulhaus hinuntergeworfen wundd wie dieser dann die eigene Tochter
gleich hinterherwarf? Nachdem Alois Wolf einen Schiiler so zugerichtétehalass dieser geh-
behindert blieb, hatte die erziirnte Gemeinde Erfioky Wistling wurde versetzt.

Am 29. Dezember 1869 legte Anton Bernard folgendgdbenheit schriftlich nieder:

“Es erscheint heute die ledige Barbara Manetstdtteberflihrerstochter von der Kiefer mit
ihrem werktags schulpflichtigen Sohn Joseph ... limagt folgende Klage vor: Mein Sohn Jo-
seph besucht seit 5 Jahren die Schule in Kiefelesfielund wurde von dem gegenwartigen Leh-
rer an dem Kopfe und den Handen der Art miBhandefi,der Knabe zu mir kam u. Gber heftige
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Kopfschmerzen klagte, und eine untberwindliche Fuan den Tag legt, die Schule fernerhin
zu besuchen. Nachdem ich den Knaben in Augensgeaiommen, fand ich an der rechten Seite
des Vorderhauptes allerdings eine abnorme (Schmgllikonnte aber selbstverstandlich nicht
entscheiden, ob diese (Schwellung) von einem Sehtagdem spanischen Rohre, welches Herr
Lehrer nach Aussage des Knaben gebraucht habemdell von einem anderen korperl. Wider-
stand herruhre.

Die Mutter des Schulknaben erhebt nun Klage gegenHerrn Lehrer Diechler und bittet
diese Klage vor die Schulkommission zu bringen.idam ich schliel3lich die Mutter aufmerk-
sam gemacht, sie kbnne, wenn sie es fur dienliabhée, den Knaben arztlich untersuchen las-
sen, wurde das Protokoll geschlossen, mit der Wgisien Knaben fernerhin zum Schulbesuch
anzuhalten.”

Bernard machte am 2. Januar 1870 der Schulkommigditieilung von dem Vorfall. Der
Fall wurde jedoch “ad acta gelegt, da der Kommigiarints bekannt sei von einer solchen ex-
cessiven Strafmethode des Lehrers DiechleDer Schulinspektor Bernard behandelte diese
Beschwerde, wie der Text zeigt, sachlich, was nisfiiedingt den padagogischen Zustanden
seiner Zeit entsprach. Da fortan keine Beschwerden Eltern mehr aktenkundig geworden
sind, lasst sich vermuten, dass der Kurat maRigehden noch jungen Lehrer Diechler, dieser
war gerade 27 Jahre alt, einwirkte.

Am 31. Mai 1870 aul3erte der Lokalschulinspektor, mien fir 108 Kinder zustandig und
verantwortlich war, tber die Schulgemeinde: “Isazwut gesinnt, aber die durftigen Verhaltnis-
se der sehr gemischten Bevolkerung u. der KamptlasnDasein bilden Hindernisse” fir eine
ordentliche Ausbildund?

Um dem Unterrichts- und Bildungsnotstand abzuhelear zu Bernards Amtszeit im Herbst
1869 eine Fortbildugsschule ins Leben gerufen war@d und inwieweit der Kurat daftr mit-
verantwortlich zeichnete, lasst sich nicht rekaristen. Uber das mangelhafte Schulsystem
schreibt der “Rosenheimer Anzeiger” im Stil derelilen Presse seiner Zeit am 22. September
1871, indem er zugleich den Fortbildungsschulerhelmes Lob zollt:

“Viele fleiBige, geschickte und sparsame Handwebkedauern schon jetzt die Mangel und
Licken in ihrer Schulbildung, weil sie hiedurchwaetler in ihren Verhaltnissen zurtickgekommen
sind oder am Weiterkommen, an der Verbesserung lilage verhindert werden.

Dal3 Elementar= und Sonntagsschulen auch bei gawiaer Leitung nicht den Anforderun-
gen des Handwerkerstandes genligend Rechnung tkégeen, ist eine schon langst erkannte
Thatsache. Die Elementarschulen vermoégen dies,nigdit der Geist in dieser Lebensperiode
noch nicht so weit entwickelt ist, daf3 er Alles dais Verstand aufnehmen kdnnte, was einem an-
gehenden Handwerker heutzutage nothwendig ist. id&fiegehort auch zu manchen Fachern z.
B. Wechsellehre, Physik, Technologie u. s. w. dia&rachtliche geistige Reife, ein gescharfter
Verstand. Derselbe wachst aber naturgemaf mit debeles wachst hier Fahigkeit, Anlage und
geistige Kraft, der Charakter, das Urtheil, die i@esngstichtigkeit. Bei den Sonntagsschulen be-
steht der Hauptubelstand darin, daf’ die SchilemnZwischenrdumen von sechs Tagen eine oder
zwei Stunden Unterricht empfangen, in welcher gsidurchaus unmdglich ist, allen Gegenstan-
den die nothige Pflege angedeihen zu lassen. DaRkees sich auch sehr leicht erklaren, warum
Schiiler, die sich in der Volksschule ein erfreudieliKdnnen und Wissen bereits errungen haben,
sichtlich nach dem Austritte aus demselben gemtigickkommen. Es fehlt ihnen die fortgesetzte
Uebung, welche allein das Erlernte zur Fertigkaed Sicherheit bringt.

Zur Beseitigung dieser Missstande, grindete maredwiche Fortbildungsschulen, welchen
zur hohen Aufgabe gesetzt ist, das in der VolksafclGelernte zu befestigen und mit jenen
Kenntnissen zu bereichern, welche flr den gedéiblicBetrieb eines Gewerbes nach dem jetzi-
gen Stande der Industrie erforderlich sifitl.“
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Am 23. Mai 1871 beschrieb Bernard den Betrieb @sdr Fortbildungsschule:

“Am 1. Oktober 1870 wurde das Il. Schuljahr dertbibiungsschule zu Kiefersfelden eroff-
net. Das Lehrpersonal war zusammengesetzt wie iafvou. ertheilte Unterricht in nachbenann-
ten Gegenstanden

Bernard Anton, Pfarrcurat, deutsche Sprache, Amfdaechtschreiben, gewerbliche Buch-
fihrung.

Diechler Johann, Lehrer, Kopfrechnen, Tafelrechrméh Einiibung des neuen MaRR & Ge-
wichtssystems, Schreibunterricht.

Die gemeinnitz. Gegenstéande als: Geschichte, Galugravurden abwechselnd vom Lehrper-
sonale an aulRerordentlichen Feiertagen durchgenomme

Zur Inscription hatten (sich) 17 Schuler eingefundgovon 4 wegen fortgeschrittenen Alters,
der Jiingste 19 der Aelteste 24 Jahre zéhlend, ueiteing des Lehrers Diechler stehend einen ei-
genen Kurs bildeten. Die Zahl der wdchentlichenddithtsstunden betrug 6, wovon auf jeden

Sonntag, Mittwoch u. Samstag je 2 Stunden fielanganzen waren vom 1. Oktob. bis 1. Marz
154 Stunden in 77 Tagen dem Unterrichte zuzurechfien

Dies ist die letzte AuRerung Anton Bernards zu sielulischen Verhaltnissen am Buchzag|.
Knapp drei Wochen zuvor hatte er im “Rosenheimereidger” eine Erklarung veroffentlicht,
die ihn als Gegner des Unfehlbarkeitsdogmas undaAgér der altkatholischen Protestbewe-
gung auswies. Von da an Uberlagerte und verdratigges Thema nicht nur alle anderen, son-
dern vergiftete das gesamte Leben in der Gemeiadehaltig.

C.) Das Unheil nimmt seinen Lauf

Als am 4. Mai 1871 Anton Bernard auf der Titelseles “Rosenheimer Anzeigers* nachste-
hende Erklarung veroéffentlichen liel3, beschritber dahin von Geistlichen dieses Landstriches
noch niemals betretenes Neuland. Fur das Landvaksndies ein aufsehenerregendes Ereignis
gewesen sein, angesiedelt irgendwo zwischen Blasigheder zumindest unerhérter Anma-
Bung. Zeitungen wurden zwar gelesen, doch trauteihmeen nicht so recht. Der Mehrheit des
Landvolkes galt dieses neue Massenphdnomen ald/eiraite der gebildeten Stadter, als unse-
riés, wenn nicht aufrihrerisch. Denn begunstigtei@_esen nicht Sittenverfall oder Revoluti-
on wie jene von 1848? Und hiel3 es nicht: Der Nagibh es Uberall, wer sonst nichts kann,
schreibt ein Journal oder: Wer ernten will, ohnesaen, wird Zeitungsschreiber? Und dann
wahlte Bernard fur diesen unerhdrten Schritt, dee &ehorsamsverweigerung gegenuiber sei-
nem Erzbischof bedeutete, auch noch den liberd&@sénheimer Anzeiger”, dessen Redakteure
sich selbst den “Freisinnigen“ zurechneten.

Erster Anlass fir diesen Schritt des Kuraten warodiener Brief Ignaz Doéllingers vom 28.
Marz 1871, in dem dieser den Konzilsbeschlisseqidtig eine Absage erteilte. Diese Absage
des angesehenen Kirchenmannes, der seit den Tag@audlskirche unverdrossen flur die Sache
der katholischen Kirche gekampft hatte, provoziedélreiche Solidaritdtsadressen an Erzbi-
schof Scherr. In seiner Erklarung fuhrt Bernard aug, weshalb er sich der Solidaritat mit dem
Erzbischof verweigere. Seine Begriindung: Die Bésdd des Konzils seien mit den Bestim-
mungen der Verfassungsurkunde nicht vereinbarBdi&rung im Wortlaut:

“Im Pastoralblatte fiir die Erzditzese Minchen=fngisNro. 18 findet sich die Anzeige, dal}
vom ,Gesamtclerus des Dekanatssprengels RosenhairSe. Excellenz, den hochwirdigsten
Herrn Erzbischof eifProtest gegen die bekannte Erklarung des hochw. HerrtsSRropstes und
Professors Dr. von Ddéllinger erlassen worden sei.

Es unterliegt nun keinem Zweifel, dal3 alle dem shdgyen Dekanate angehdrigen Priester
diesen Protest auch wirklich unterzeichnet habesr. Wahrheit zur Steuer aber und gegenuber
Denen, welche meinen in der vorwirfigen Frage e@ingemenen Standpunkt kennen, glaube ich
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offentlich erklaren zu missen, dal’ ich auf Einladmar Unterzeichnung jenes Protestes mich ab-
lehnend verhalten habe, und zwar aus Rucksichdifistaatsbirgerlichen Pflichten, welche die
beschworene Verfassung mir aufzulegen scheint; dedange die von der Staatsregierung mit al-
lem Ernste erhobenen Bedenken uber die Vertraglitkller Beschliisse des vatikanischen Concils
mit den Bestimmungen unserer Verfassungsurkundet igiehoben sind, glaubte ich, der auRRer
dem Seelsorgeamte auch noch die Funktionen eifeglithen Dieners bekleidet, mit Manifesta-
tionen zurtickhalten zu sollen, welche mich mit mgi@iner vom Staate tibernommenen Verpflich-
tung in Collision bringen kénnten.*

Bernard begriindete diese Erklarung also mit sest@stsburgerlichen Pflichten, mit seinem
Eid auf die Verfassung und mit den Bedenken, dassatikanischen Beschliisse in einem Wi-
derspruch zur Verfassung stehen konnten. Eine Whlehnung der Konzilsbeschliisse vermei-
det er in dieser Erklarung, indem er nur formelléiiale vorbringt.

1.) Die Exkommunikation

Da im Folgenden immer wieder von dem Dogma der hlb&ekeit vom 18. Juli 1870 die
Rede sein wird, sei hier die entsprechende Pasi&mjéextes wiedergegeben:

“Indem Wir an der vom Anbeginne des christlichera@lens tberkommenen Uberlieferung
treu festhalten, lehren Wir mit Zustimmung desibeit Concils, zur Ehre Gottes, unseres Hei-
lands, zur Erhéhung der katholischen Religion umeh Heile der christlichen Vélker, und erkla-
ren es als einen von Gott offenbarten Glaubensdafz:der rémische Papst, wenn er von seinem
Lehrstuhle aus (ex cathedra) spricht, das heif¥invex in Ausiibung seines Amtes als Hirt und
Lehrer aller Christen, kraft seiner héchsten apizsioen Gewalt eine von der gesammten Kirche
festzuhaltende, den Glauben oder die Sitten betrdéf Lehre entscheidet, vermége des gottlichen
ihm im heiligen Petrus verheil3enen Beistandes jgmfehlbarkeit besitzt, mit welcher der gottli-
che Erloser seine Kirche in Entscheidung einer @&uben oder die Sitten betreffenden Lehre
ausgestattet wissen wollte, und dalR daher solckse#idungen des romischen Papstes aus sich
selbst, nicht aber erst durch die Zustimmung deché unabanderlich sind’™

Es ist schwer zu fassen, dass diese Satze einearg&ontinent in Aufruhr versetzen sollten.
Zumal sich bald zeigte, dass der Papst von dieaezre einstweilen gar keinen Gebrauch ma-
chen sollte. Von jenem 4. Mai bis Ende Oktober,zuis Exkommunikation Bernards, muss in
Kiefersfelden eine — triigerische — Ruhe geherrkalen. Denn im Archiv lassen sich keine
Reaktionen auf diese Erklarung, die eigentlich [eikiat war, finden. Gesprache zwischen der
erzbischoflichen Kurie und dem Kuraten fanden dedsstandlich statt. Aktenkundig ist auch
ein Gesprach zwischen Dekan Jakob Rubenbauer undf@eam 7. August 1871 in Rosenheim.
Dabei erklarte Bernard erneut, durch seinen Eidkairfig und Verfassung bedingte Bedenken
zu haben, aber nach Ausraumung dieser Meinungswedanheiten zwischen Kirche und Staat
“zu wissen, was einem untergeordneten kath. Priggeiehmt, nemlich im Glauben sich zu

78
unterwerfen®.

Im erzbischéflichen Ordinariat war man unzufriedeit dieser Erklarung, doch gestand man
Bernard eine Bedenkzeit zu und drohte erst ber @ndgultigen Verweigerung der Unterwerfung
unter die Konzilsbeschlisse mit kirchenrechtliciganktionen. Das verordnete Nachdenken
brachte Bernard nicht zu dem vom Ordinariat erkaffErgebnis. Die kirchenrechtlichen Sanktio-
nen traten nun mit der Verhangung der grol3eren mErkanikation in Kraft. Am 24. Oktober 1871
wurde Bernard mitgeteilt:

“der Herr Pfarrcurat, Priester Anton Bernard infiérsfelden hat zuerst durch seine 6ffentliche
Erklarung vom 2. Mai a. c. im Nro: 36 des Rosenleiinzeigers den Verdacht erregt, dal3 er
dem Vaticanischen Concil u. seinen bisherigen Béa8em die schuldige Anerkennung und Un-
terwerfung versage.

7 Zit. n. “Pastoral=Blatt fiir die Erzditcese MinchEreising”, Zwblfter Jahrgang, Miinchen 1871.
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Der hiedurch veranlal3ten Aufforderung zur ndherdéuferung dieser seiner Erklarung, in
welcher er nur von mdéglichen Collisionen mit seisggatsbirgerlichen Pflichten gesprochen, hat
sich der Herr Pfarrcurat Bernard sehr lange Zditagen und sie weder in der dafir eingereichten
Vorstellung vom 10. resp. 17. Juli a. c. noch aiackeiner Protocollar=Erklarung vor dem Deka-
nalamte Rosenheim vom 7. August a. c. gegeben.

Die oberhirtliche Stelle hat in Folge hievon denriddPfarrcuraten, Pr. Bernard am 14. August
d. Jhs. eine eingehende Belehrung u. wohlwollendbriing zugleich mit der Androhung kirchli-
cher Strafeinschreitung zugehen lassen.

Statt aber dieselbe gebiihrend zu beherzigen, gatParrcurat, Bernard, der noch am 7. Au-
gust d. Jhs. eine Erklarung Uber die Rechtsverioimkitit der Concilsbeschliifie nur aus formellen
Grunden abgelehnt und hinzugesetzt hatte - sobaldCdnflikt zwischen der Staatsmd Kir-
chengewalt gel6st sei, werde er wissen, was eimgargeordneten katholischen Priester gezieme,
namlich im Glauben sich zu unterwerfen — am 2000&t d. Jhs. mit der offenen u. unzweideuti-
gen Opposition gegen das Vaticanische Concil, S8kenenizitat u. seiner bisherigen BeschliiRe
hervor.

Die Grinde, welche derselbe dabei vorbringt, smder Hauptsache ganz dieselben, welche
die Gbrigen Opponenten vorbrachten u. vorbringed,welche die eingehendste und schlagendste
Widerlegung l&ngst gefunden haben.

Wie wenig stichhaltig diese Griinde sind, davonenhéith der Herr Pfarrcurat Bernard, von al-
lem anderen zu schweigen, schon durch den uniegrs@lonsens des katholischen Ge-
samt=Episkopats, also der gesammten lehrenden &iiohder vorliegenden Frage tberzeugen
mussen, welcher, nachdem seit den jingsten Besahld€s Concils mehr als ein Jahr verflossen
ist, wahrlich gentigend constatirt ist.

Das Oberhirtenamt wiirde sich offenbar die schweystantwortung vor Gott, dem Herrn der
Kirche, zuziehen, wenn es langer dulden wirde,ddafHerr Pfarrcurat, Bernard, nachdem er so
lange Zeit schon durch seine mehr als zweideutiérungen groRes Argernif3 in seiner Ge-
meinde, deren Pastoration ihm anvertraut ist, ut Weer deren Grenzen hinaus, gegeben hat,
noch langer in derselben Richtung verharren odemnge in der jingsten Kundgebung angebahnt
ist, in offener Auflehnung gegen die Kirche u. gittlich gesetztes Lehramt hervortrete.

DelRwegen wird hiemit dem Herrn Pfarrcuraten, Pereginton Bernard in Kiefersfelden er-
klart, dalR er wegen der in seiner Darlegung vond2@its. offenbar enthaltenen haeresis formalis
et externa in die von den Kirchengesetzen und speiem jlingsten Vaticanischen Concil hierauf
statuirte groRere Excommunication sammt allen daxv@ubundenen kanonischen Folgen verfal-
len sei.

Zugleich wird demselben ertffnet, da? man in Hafimseiner baldigen Retipiszenz zur Zeit
die Amts und Pfriinde=Entsetzung noch nicht auskprewolle, dal3 man als Vicarius in spiritua-
libus den Coadjutor, Pr. Joseph Stangl in Oberdualdgestellt habe, dal3 aber, soferne der Herr
Priester Bernard diesem Vikar in Ausiibung der SegésHindernil3e bereiten, oder gar sich eine
priesterliche Amtshandlung anmassen sollte, ohmeudedie privatio beneficii Gber ihn verhangt
werden wiirde

2.) Eklat vor der Ottokapelle

Als am folgenden Sonntag, 29. Oktober, die Exkomkation durch Erzbischof Scherr per-
sonlich vollzogen wurde, miussen auf einen Schlegamme gebrochen sein. Denn nun setzte
eine hektische Betriebsamkeit ein, die den ganzgreidber und dariiber hinaus die Gemeinde
in eine tiefe Verwirrung sturzte. Wie Bulin beriehtsoll Bernard Uber das Kommen des Erzbi-
schofs von Rosenheim informiert worden sein un@wafaangeordnet haben, dass das Gestihl in
der alten Kirche neu gestrichen und der Gottestlideswvegen in die kleine Ottokapelle verlegt
werde®*Die Folge war, dass die meisten Bauern nach Kufsiai Kirche gingen und sich in der

9 PfAK., Bern. 003/2.
8vgl. Bulin, S. 81.

42



Ottokapelle hauptsachlich Huttenarbeiter und Disotstin sowie Beamte von Bahn und Zoll aus
Kufstein und Audorf befanden.

Erzbischof Scherr erschien in Begleitung von Donipégr Kagerer und Jakob Rubenbauer
als zustandigem Dekan. Wahrend Kagerer Bernardedkammunikationsdekret Ubergab, las
der Erzbischof die Messe und verkindete im Ansehtlis Exkommunikation. Anschliel3end
stellte Scherr Joseph Stangl der Gemeinde als ngeeisorger und geistlichen Vikar vor. Der
exkommunizierte Anton Bernard bestieg daraufhingerstlichen Ornat die Kanzel an der Au-
Renseite der Kapelle und protestierte gegen digddgeffing durch den Erzbischof. Der “Rosen-
heimer Anzeiger“ druckte die Rede ab, die Bernaett,ldoch ist diese Wiedergabe mit Vorsicht
Zu geniel3en, da das liberale Blatt als unbedirRageteiganger des Kuraten dessen Worte durch-
aus geschont oder zurechtgebogen haben kann:

“Durch einen Machtspruch des Herrn Erzbischof edlth nicht berechtigt sein, das Seelsor-
geamt Uber euch auszuiiben. Aber eben weil der Bplee Herrn Erzbischofs nicht mehr ist als
ein Machtspruch und daher véllig unberechtigt, gstte ich feierlich gegen diesen Eingriff in
meine wohlerworbenen Rechte. (Hoch!) Denn allesimistahr, worauf der Herr Erzbischof seine
Strafsentenz grinden will. Unwabhr ist es, dal3 iegegp einen Glaubenssatz, den die Kirche auf-
gestellt hat, mich auflehne; denn Glaubenssatzaedlgn konnen auf Grund der heil. Schrift und
Ueberlieferung nur die Concilien, wenn sie rechtigpéBerufen sind, rechtmafig verlaufen,
rechtmafig geschlossen werden. Daf} aber diese @edjen dem vatikanischen Concil, wegen
Nichtanerkennung als dcumenisches Concil man nkcloramuniciren will, mangelten, hat der
Herr Erzbischof oft genug bezeugt und wirde es dache noch bezeugen, wenn es nicht gar so
schwer ware, flr die Wahrheit Zeugnif3 zu geberayah)

Unwahr ist es, dalR die Lehre von der Unfehlbargéitliche Offenbarung ist, wie ihr es ja in
den alten Catechismen und Erbauungsbichern naohitésat. Von jeher haben wir gehort, die
Kirche ist unfehlbar, wenn sie mit Einstimmigkeime Entscheidung trifft in Sachen des Glaubens
und der Sitten durch die Bischoéfe in Vereinigung dem Papste.

Ja, eine neue Lehre will man euch aufbirden, verdds Evangelium und die heil. Vater der
Kirche nichts wissen, welche der Herr Erzbischdbstemit 110 Bischofen auf das Entschiedene
zurtickgewiesen, wahrend des ganzen Konzils auHd#tigste bekampft und gegen dasselbe pro-
testirend, das Concil verlassen hat.

Eine neue Lehre will man euch aufbirden, die, weinmal folgerichtig und praktisch durch-
gefuhrt, euch in den heftigsten Kampf mit dem Sadem ihr angehort, und mit den Verpflich-
tungen, die ihr von demselben Gbernommen, bringéssta.

Ja, in der That, wenn wir heute schon auf manchserer Bischofe hinblicken und uns des
Eides erinnern, den sie in die Hand Sr. M. des g®mjeschworen, so gewinnt es den Anschein,
die Zeit sei da, von welcher es heil3t: Eide wegksthworen, um gebrochen zu werden.

DefRhalb nun, weil das neue Dogma bei gewissenhBitigiung als Offenbarungswahrheit
nicht anerkannt werden kann, weil ich Priester gelen bin, um der Wahrheit Zeugnil3 zu geben
und selbst fir sie zu sterben, weil die Annahme Dacthfiihrung des neuen Glaubenssatzes zwi-
schen Staat und Kirche die heftigsten Kampfe unedattich zur Folge hétte, stehe ich, und nicht
der Herr Erzbischof auf dem Boden der Wahrheit desl Rechtes und erklare alle Gber mich ver-
hangten Strafen und Sentenzen fir Null und niclntigin Seelsorgeamt aber, Kraft meiner Weihe
und meines Rechtes, auch fernerhin getreu ausiibewolien.

Euch aber, denen ich bisher nichts Anderes geldwbg, als die Wahrheit (einstimmig: wahr
ist's! wahr ist’s!) und Gnade in Jesu Christo, lacle ein, fest zu mir zu stehen und im Kampfe
nicht zu verzagen, denn nur, wenn wir treu kdmgfisnzum Ende, wird der Herr den Sieg uns
schenken und damit die Kron&.*

Bernard erklarte also sehr pathetisch, dass dagiKaioht rechtméaliig verlaufen sei, bezich-
tigte in der Rede den Erzbischof des Eidbruchs mj#lger dem Koénig und prognostizierte die
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heftigsten Kdmpfe zwischen Staat und Kirche, sdliéser Glaubenssatz tatséachlich zur Geltung
gelangen. Was wirklich vorfiel vor der Ottokapeli&sst sich aus den Zeitungsberichten nur un-
vollkommen rekonstruieren. Der liberale “Rosenheihnzeiger” als intransigenter Parteigan-
ger Bernards und “Der Volksbote" als dessen korsemss, der inferioren Sprache wegen
schwer geniel3bares Gegenstlick berichteten zwaihalish Uber die Ereignisse in Kiefersfel-
den, doch objektiv waren sie wegen ihrer unbedmdiarteinahme nicht. Sie fungierten viel-
mehr als Trommler fur die jeweils eigene Seite.

Einige Gemeindemitglieder reagierten auf dieserfidlorasch, indem sie dem Kuraten Hetze
vorwarfen. Bereits am 1. November 1871 gaben si&rotocoll, den Priester Anton Bernard
betr.”:

“Es erscheinen die unterzeichneten Mitglieder dem&inde Kiefersfelden und geben an: Am
Sonntag den 29. Oktober hat der Priester Anton @&drim priesterlicher Kleidung unmittelbar
nach dessen Exkommunikation beim Weggange des Hodiggten Herrn Erzbischofes aus der
Ottokapelle sich erlaubt, auf offenem Platze Ledégunter meist Fremde um sich zu versammeln
und dieselben in hdchst leidenschaftlicher Anspgapdgen den Hochwirdigsten Oberhirten auf-
zuhetzen, was zur Folge hatte, dal? dessen Anspdaictie mehrere applaudirende GemithsaulRe-
rungen unterbrochen wurde.

Ant. Manetstotter, Peter Noichl, Korbinian LaimimgEranz Larcher, Sebastian Achner, And-
reas Grottner, Sebastian Stadler, Sebastian Leddiehael Kirchner.® Welche Konsequenzen
dieser Eklat vor der Ottokapelle haben sollte, Wiether von ihnen geahnt haben. Werfen wir
aber zuerst einen Blick auf die neue offentlichecMadie Presse.

D.) Die Presse - eine neue Macht

In den ersten beiden Dritteln des Jahrhunderts rwdre Deutschen aus einem Volk von
Nicht-Lesern zu einem Volk von Lesern geworden.sBi&ntwicklung wurde mit Recht eine
“Leserevolution” genannt, denn das Lesen verandecte auch qualitativ. Aus der intensiven,
vielfach wiederholten Lekttre weniger Bucher — a& Bibel — wird das intensive Lesen immer
anderer Druckwerke. (Die Alteren erinnern sich leieht noch an den GroRvater, der taglich,
zur festgesetzten Stunde, in der Bibel las und\@igigkeiten, die in der Zeitung standen, das
sein liel3, was sie waren: Nebensachlichkeiten,irdi€setriebe der Zeit schneller zermahlen
wurden, als sie entstanden waren.)

Natdrlich: Die Zeitungen waren eine — begrufRensaverFolge der Alphabetisierung und des
Ausbaus des Schulwesens, sie standen aber auchefiikblésung der tradierten Welt, einer
geordneten Welt, in der Stand und Sitte, die mizheliund anschauliche Uberlieferung das Ver-
halten und, mit der Religion zusammen, die Sellnsti Lebensdeutung bestimmten. Diese Welt
der Statik, in der die alten und bleibenden Walemeunverrickbar standen, wichen der Welt
der nahen und partikularen Kommunikation, der lbejien Nachricht. Es entstand eine “Welt
der freigesetzten Neugiet.

War den einen die Zeitung ein Stlck des liberalgste®ns, so war sie den anderen ein
Gréuel, ein “Nastuch des Teufels”. Den SiegeszudPd@tmedien konnte jedoch niemand auf-
halten. Der Mensch trat durch diese Vermehrundadenmunikation in eine neues Verhaltnis zu
den offentlichen Dingen, zur Politik — kurzum: Diéfentliche Meinung wie auch die “verof-
fentlichte Meinung* werden im 19. Jahrhundert zasentlichen Macht. Die etablierten Machte,
und die, die mit ihnen verbunden waren, mochtenPdesse nicht. Denn sie war auch eine un-
heimliche Macht, eine Macht der Kritik, der Beweguund Revolutionierung, ein Stiick des
liberalen Systems eben. Doch auch die Gegner demnkelacht konnten sich dem Gewicht der
Offentlichen — und veréffentlichten - Meinung niarttziehen und versuchten, mit eigenen Blat-
tern gegenzusteuern.

% pfAK., Bern. 003/2.
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Dieses Zeitungswesen hatte sich in den 50/60eedahrdie Provinz und auf das Land aus-
gebreitet und auch entlegene Gegenden auf diesegrindke nationale Gesellschaft eingeglie-
dert. Die Journalisten identifizierten sich gerrt der Aufgabe der Presse zu sagen, “was in al-
len Gemiuthern treibt und drangt* oder wollten soglar “Stimmfihrer” des Volkes fungieren
und anerkannt werden. lhrem Selbstverstandnis lagcinnen nichts daran, knechtisch nur Tat-
sachen zu erzahlen, sie wollten vielmehr urteiled nmicht nur schreiben, was alle denken, son-
dern was alle denken sollten. Der Journalismusr j@e& wurde also als Versuch begriffen,
Ideen zu propagieren und Anhanger zu werben undievdamit zum Meinungsjournalismus.
Der Journalist von damals stand im krassem Gegersadem Kollegen von heute, der als Ver-
breiter von “Fakten, Fakten, Fakten“ zum Durchlaoitzer von Meldungen verkommen ist.
Doch die Kritik am Zeitungswesen ist so alt wie dagtung selbst, den Gang der Dinge konnte
sie niemals beeinflussen.

Diese Form des Journalismus in der zweiten Haklte I® Jahrhunderts — des Meinungsjour-
nalismus — lasst sich exemplarisch am BeispielAstholiken-Konflikts in Kiefersfeldenden
nachvollziehen. Auf der einen Seite der liberalesBnheimer Anzeiger- Ein Blatt zur Unterhal-
tung und Belehrung fur Jedermann®, einem aufgedtéund fortschrittichen Gedankengut ver-
haftet, das gelegentlich bis zur Schmerzgrenzelisgraund verwassert wurde — auf der ande-
ren Seite “Der Volksbote fur den Birger und Landnfaein konservatives Blatt mit einer der-
ben, flapsigen Sprache, dessen Redakteure nieggearlgaren, dem Gegner mundgerechte Bei-
namen (oder Beleidigungen) anzuhanfen.

1.) Der “Rosenheimer Anzeiger*

Die Berichterstattung im “Rosenheimer Anzeiger” ineg am 31 Oktober 1871. Das Pro-
vinzblatt unternahm anlasslich des Konflikts im @relnntal in einer wahren Artikelflut den
Versuch, die Weltkirche mit den vielen Millionen&abigen zur Sekte hinab- und die Altkatho-
liken zu einer veritablen Mehrheit hinaufzuschreibdier der schon strikt parteinehmende Ein-
stiegsartikel:

“Die Aufregung unter den erhitzten Gemutern nimmirier mehr einen bedenklichen Charak-
ter an. Die Uberaus grof3e Theilnahme fur Herrnr®f@ernard gibt sich allerseits kund. Dagegen
steigt die Entristung der treu zu ihren Pfarretdmalen Parochianen umsomehr, als Herr Stangl
von Oberaudorf in der Kirche erschien und Messerlegollte, was ihm von Pfarrer Bernard un-
tersagt wurde. Herr Stangl versuchte hierauf diessdfamelten — und namentlich wendete er sich
an die Schulkinder — zu bewegen, die Kirche zuagsén, was ihm von Seite der Erwachsenen
nur ein mitleidiges Lacheln eintrug, die armen Kéi aber zu weinen anfingen — aber alles blieb
in der Kirche, woselbst Pfarrer Bernard ein fearis Amt celebrirte und die Liedertafel von
Kufstein sang. Allgemein féllt es auf, da3 von &aler Civilbehérde bis jetzt soviel, wie gar
nichts geschehen ist, jedenfalls 1af3t sich aus Benehmen unseres Blrgermeisters nicht das Ge-
gentheil entnehmen, der nebenbei bemerkt gesteemdibine Versammlung von Gesinnungsge-
nossen zusammenrief um Berathung zu pflegen, weNidigregeln gegen den exkommunicirten
Pfarrer zu ergreifen waren? Was das Resultat déssammlung, die von circa 30 Personen be-
sucht war, wissen wir zwar nicht, dafl man aberdiialzht zu Gunsten des Pfarrers agitirte, kann
als sicher verburgt werden. Auch im Kloster Reisddirt es sich gewaltig und werden von dort
aus in Gemeinschaft mit Tiroler Geistlichen ercbidi Versuche gemacht, die treu gebliebenen
Katholiken in Kiefersfelden in jeder Weise gegen dechtmassigen Pfarrer aufzuhetzen.

Um daher auch von Seite der Altkatholiken nichtigubuzusehen, ist auf den Sonntden
5. Nov Nachm 3 Uhr in Kiefersfelden eine Altkathokenversammlung anberaumt, wozu
Freunde der kath. Sache hiemit eingeladen werden.”

Eine Vorstellung vom Stil des Siglschen “Vaterlandmittelt ein Zitat aus dem “Rosenhei-
mer Anzeiger* vom 4. November, in welchem die AndgmBernards “aufgeklartes liberales

8 Der konservative “Wendelstein“ war dem Verfasgst ab dem Jahrgang 1872 zugénglich. Das SiglsBhgeti-
sche Vaterland" war auf dem Film der BayerischexaBbibliothek leider unleserlich.
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Gesindel aus Kufstein“ genannt werden, wozu audle faimpen, Eisenbahner, und sonstiges
gewappeltes und kultivirtes Volk“ kommt. “In seinkeutigen Nummer 251" stellt das Blatt
“den Theilnehmern der auf morgen anberauntitkath.=\ersammlung in Aussicht, dal} sie
namhaft gepriigelt werden wiirden!*®

In Tuntenhausen, wo Erzbischof Scherr Pfarrer Galosemann schon am 27. Oktober ex-
kommuniziert hatte, stand das Kirchenvolk gesclenssuf der Seite des Oberhirten. Hosemann
war gegen den Willen des Ordinariats fur Tuntenbausominiert und noch nicht kanonisch
investiert worden. Die Situation musste sich désb ganz anders darstellen als in Kiefersfel-
den. Das Blatt vergleicht am 2. November die Lagean beiden Orten:

“Wie wir erfahren, hat ... der Hr. Erzbischof inrddeinen Ottokapelle dortselbst die Excom-
munikation ausgesprochen, wahrend Pfarrer Bernardler Kapelle, wo sich das Volk, welches
in Massen herbeigestromt war, befand, sofort Pretdg®mb, der von den Zuhdrern mit Beifall auf-
genommen wurde und auch groR3entheils in den Ausryfir bleiben bei unserm Pfarrer, wir
brauchen keinen andern, diese Schwindlergeschigirfen bei uns nicht Platz u. s. w.” kund-
gab. Die Situation in Kiefersfelden nimmt augenkiiith weit bedenklicheren Charakter an, als in
Tuntenhausen. In letzterem Ort geht die ganze Remwdhg mit dem Erzbischof, wogegen in Kie-
fersfelden der weitaus grofdte Theil der BewohneteP&ir die Regierung beziehungsweise fur
ihren von Se. Majestét dem Koénig ernannten Pfairamt. %

Im Folgenden wird sich zeigen, dass beide Zeiturggesgiebig zum Mittel der Kolportage
griffen und sehr gro3zugig mit der Darstellung tghrheitsverhaltnisse umgingen. Floskeln

wie “so soll es gewesen sein“, “wie man hdren ketntes soll gesagt worden sein®, “es tut
sich allerseits kund®, “es kann verburgt werdert' elienten nicht dazu, die Blatter glaubwurdi-
ger zu machen oder gar Zundstoff aus dem Konfidtaiszunehmen. In Gegenteil: Beide ver-
suchten immer wieder, die Auseinandersetzung waitEauheizen. So schreibt zum Beispiel der
“Rosenheimer Anzeiger” noch am 9. November, alsbrmaés zehn Tage nach der Exkommuni-

kation Bernards:

“Als am 28. v. Mts. durch den Erzbischof von Mingltie Excommunication vorgenommen
wurde, haben zwei erzbischéfliche Gesinnungsgenoésgei Lumpensammler sollen es sein)
gegeniber dem Pfarrer Bernard, als er im vollestlggien Ornat auf der Kanzel gegen seine Ex-
communikation protestirend, eine Ansprache an sBfaerangehérigen hielt, die beschimpfende
AeuRerung ausgestoRen: ,Herunter mit dem Lumpéts Nul Liigner!™®’

Dieser Vorfall wurde tatsachlich vor Gericht vertalt. Von Lumpensammlern ist aber nicht
mehr die Rede, sondern neutral von drei Burschiengeben ein erstrichterliches Urteil in die-
sem Fall Berufung einlegten. Uber die Verhandluog gem Appellationsgericht von Ober-
bayern berichtete der “Rosenheimer Anzeiger* am\V&z:

“Bekanntlich hat das Bezirksgericht Traunstein darschen, welche gegen den exkommuni-
zirten Pfarrer Bernard von Kiefersfelden, als edén Ottokapelle gegen die dort vom Erzbischof
von Minchen in eigener Person verkiindete Exkomnatioik sofort Protest erhob, beleidigende
Aeul3erungen gegen den genannten Pfarrer gebrauhtines Vergehens der Religionsfriedens-
stérung und der Beleidigung eines Religionsdiesetnildig erkannt. Hiegegen ergriffen diesel-
ben die Berufung und diese kam gestern am Appafisgierichte von Oberbayern zur Verhand-
lung, bei welcher Pfarrer Bernard selbst erscherhlarte, dafl? es nicht eine gottesdienstliche
Handlung war, welche durch jene AeulR3erungen gestdrtle, und seinen Strafantrag bezlglich
des Reates (Straftat) der Beleidigung eines Realgglieners wiederholte. Das Appellationsgericht
anderte das erstrichterliche Urtheil dahin ab, éafie drei Beschwerdefiuihrer von der Anschul-
digung der Religionsfriedensstdrung freisprachiipézh der Beleidigung eines Religionsdieners
dagegen den Schuldausspruch der 1. Instanz béstétig die Angeschuldigten zu Haftstrafen in
der Dauer von 12, beziehungsweise 6 und 4 Tagamtheilte. Motivirt war diese Erkenntnif3 u.
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a. damit, dal3 Pfarrer Bernard ungeachtet der (berausgesprochenen Exkommunikation als
rechtmagiger Pfrindebesitzer zu betrachten saljedBxkommunikation wegen eines vom Staate
nicht anerkannten Dogma’s verhangt worden ¥ei.

Bereits im Februar war ein “Dienstknecht wegendd#igung Bernards und Hosemanns ver-
urteilt worden. Dazu berichtete der “Rosenheimezéiger” am 29. Februar:

“Durch rechtskraftig gewordenes Urtheil des kghdét und Landgerichts Rosenheim vom 16.
Februar d. Js. ist Johann Metz, Dienstknecht ifefséelden, wegen der am 20 Januar d. Js im
Baumann’schen Wirthshause (sic!) zu Kiefersfeldegem die Herren Gallus Hosemann, Pfarrer
zu Tuntenhausen, und Anton Bernard, Pfarrcuratigfefsfelden ausgestossenen Beleidigungen,
zweier Vergehen der Beleidigung schuldig erkanrd imeine achttdgige Haftstrafe sowie zur
Tragung aller Kosten verurtheilt wordef?.“

2.) “Der Volksbote*

Am 27. Oktober 1871 mischte sich der “Volksbotedas Geschehen ein, indem er die be-
vorstehende Exkommunikation Bernards aufgriff. @legelhafte Stil erinnert beinahe an die
moderne Boulevard-Presse unserer Tage:

“Der in Kiefersfelden befindliche, vom Volksboteohen langst als glaubensanriichig signali-
sirte Pfarrkurat Anton Bernard ist nun definitivr Z8ande der Neuluderaner mit Sack und Pack
Ubergegangen, d. h. er der Oberforsterliche “Mustgdf ist von der kath. Religion,
deren ,wirdiger’ Diener er langst watgefallen Die Excommunication desselben soll in den
nachsten Tagen erfolgen. Ein zweiter, der abfalldinist das in

Tuntenhausen befindliche ... Hosemannle, welchdnt, jda es auf mehrere Citirungen zum
Ordinariate keine Folge leistete, ein Ultimimatisgm, d. h. ein verlangerter Termin gestellt wor-
den (ist). Solchen Leuten gegenliber aber meinvdksbot, ist Gnade und Nachsicht gerade so
schlecht angewendet, als wenn man Perlen vor Saferwwiirde ®

Zwei Tage spater, am 29. Oktober, ging das konseev8latt mit der bayerischen Staatsre-
gierung auf eine Art ins Gericht, die auch durahedionservative Weltanschauung nicht besser
wird, indem das Privatleben der einzelnen Ministeter die Lupe genommen wurde:

“Wie stand nun Herr v. Lutz tathsachlich zur ka€irche? Offenbar auf einem sehr gespannten
und nicht unparteiischem Ful3e. Hr. v. Lutz ist nélmjetzt zum zweiten Male verheirathet. Er hat
jedes Mal eine Protestantin geheirathet und hakatbolik die Erziehung der Kinder in der pro-
testantischen Religion ausdriicklich zugegebennz@as Gleiche muf der Volksbot vom Minis-
ter des Innern, Hrn v. Pfeufer, sagen. Auch ekéholik, lebt aber deRgleichen in gemischter Ehe
mit protestantischer Kindererziehung. Von den tdridlinistern ist jedenfalls nicht bekannt, daR
sie sich je um die kath. Kirche ernstlich bekimnhgitten...

Der Il. Hauptsatz der Ministerantwort ist: Das Dagist staatsgefahrlich. Diese Behauptung
ist nun der eigentliche Wauwau, durch den allggiésien Blinden, Lahmen, Tauben und Krippel
aufgeschreckt und zum Kampfe gegen die Kirche gsgZgejagt werden. Und in der That, je un-
glaubiger eine Zeit sich gegen die goéttliche Waltrrerhalt, desto aberglaubischer und sinnloser
ist sie gegen Gespenster. Jetzt ist kein achteraier und noch viel weniger ein Deutschnationa-
ler, d. h. ein bismarkischer Bauchkriecher mehnmes ihm beim Gedanken an das Dogma nicht
alle Nerven durchzuckt.>*

Am 1. November heil3t es dann zu den Vorgangen:

“In Tuntenhausenund Kiefersfelden wurden die beiden von der romisch=katholischen Kir
che abtriinnigen Geistlichen, Gallus Hosemann unBernard exkommunizirt. Ueber deren
unqualifizirbares, verstockte Stnder charaktensless Benehmen bei und nach der Exkommuni-
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kation, namentlich Uber das in Kiefersfelden zusamgetrommelte, liberale Gesindel ... wird
demnéachst berichtet*

Waren mit diesen Pressartikeln die Rahmen der befégungen, die den Konflikt auch zur
Austragung ihrer weltanschaulichen Fehden hernahadmyesteckt, so bot eine Altkatholiken-
versammlung am 5. November in Kiefersfelden denaRexiren der beiden Blatter neuen Stoff,
ihre Sicht der Dinge der Leserschaft mitzuteilech@ am 31. Oktober hatte der “Rosenheimer
Anzeiger” die Veranstaltung angekindigt:

“Das Miunchner Actions=Comité sendet zu der ... iefé&rsfelden stattfindenden Katholi-
ken=Versammlung, welche voraussichtlich auch auwel Bahlreiche Theilnehmer finden wird,
mehrere seiner besten Redner, darunter Prof. Kiednteressant ist zu wissen, dal3 der Hr. Er-
zbischof aus eigener Initiative, und ohne WissdaneseCapitels, nach Kiefersfelden gegangen
war. In der nachsten Woche werden die bereits dmgif§ten Conferenzen tber die kirchlich reli-
gidse Frage der Gegenwart von P. Hyacinthe erdfireseine Vortrage werden sich

andere von Prof. Cornelius, Dr. Ritter, StiftsptopdD0dllinger, Prof. Reinkens, Prof. Friedrich u.
a. anreihen®

Die Zeitung weckte hier Erwartungen, die nicht eimgiten werden konnten, denn Ignaz Dol-
linger kam nicht nach Kiefersfelden. Typisch flie dderichterstattung ist auch der Satz: “Inter-
essant ist zu wissen...”, der duch nichts belegtiere konnte. Eine wesentliche Rolle bei der
Organisation der Versammlung spielte ein “KathdlescReformverein®, der sich direkt nach
Bernards Exkommunikation im Ort gebildet hatte. dassen Spitze standen der Sdgemuhlenbe-
sitzer Gregor Frauenberger, Bahnoffizial Josephl Bid Hittenamtsverwalter Ignaz Pracher.
Dazu gesellten sich noch der k. Oberfoérster Ragh kd Oberkontrolleur Rabs, der k. Expeditor
Pflaumer und der pensionierte Hauptmann von Flgekiron Oberaudorf sowie der k. Expedi-
tor Schmidt von Fischbach und der Offizial Solleden Kufstein. Am 1. November 1871
schrieb B6dl an das “hochwohlldbliche Burgermemter Kiefersfelden*:

“Der Unterzeichnete beehrt sich, Einem hochwohitit@n Blrgermeisteramte die ergebene
Mittheilung zu machen, dal3 von ihm als dem Bevotimi@ten und im Einvernehmen mit den
Herren Pracher Huttenverwalter in Kiefersfelderguenberger Fabrikant in Kiefersfelden, Roth
k. Oberforster in Oberaudorf, Rabs k. Obercontwli@ Oberaudorf, v. Fleckinger pens. Haupt-
mann in Oberaudorf, Pflaumer k. Expeditor in Obdmaf; Schmidt k. Expeditor von Fischbach,
Solleder Offizial in Kufstein auf Sonntag den 5.\idmber des Nachmittags 3 Uhr eine Katholi-
ken=Vegfamqung in den Raumlichkeiten der Baumsiken Wirthschaft in Kiefersfelden beru-
fen ist.’

3.) Unterschiedliche Wahrnehmungen

Urspriunglich sollte die Versammlung “zur Abwehr @ers der Exkommunikation des Pfar-
rers Bernard sich ergebenden Konsequenzen sowiéfantlichen Protest gegen die Ubergrif-
fe der neukatholischen Kirch&“beim Baumayr-Wirt stattfinden. Da sich jedoch etarker
Andrang von auswarts abzeichnete, wurde ein gr6Bkuppen in der Nahe des Hochofens im
Kieferwerk gewahlt. Die Eisenbahn, die seit 1858hakiiefersfelden berlhrte, sorgte dafir, dass
zwischen 1500 und 2000 Teilnehmer selbst aus Hull lansbruck an der Veranstaltung teil-
nahmen.

Wie unterschiedlich ein und dieselbe Veranstaltumy zwei Personen wahrgenommen werden
kann, zeigen die Presseberichte dariber. Am 9. iNbee schrieb der Redakteur des “Rosenhei-
mer Anzeigers“, wo man der Sache so grof3e Bedeuteigall, dass man offensichtlich die
“Edelfeder” entsandte, Giber die GroR3veranstaltung:

%2 Ebd.
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“Ein grauer, unfreundlicher Herbsthimmel breiteighsiber Rosenheim aus, als am vergange-
nen Sonntage das bekannte Hauflein der hiesigesifirgen sich um den Kufsteiner Zug drang-
te, um in Kiefersfelden eine Versammlung zu besocheren Erfolg selbst die Hei3blutigsten in
Zweifel zogen, die Kleinmuthigsten nicht zu hoffgagten und die Gegner zu verhéhnen dachten.
Auch sie hatten ihre immer getreuen Landsknechtd @beraudorf berufen, und fast schien es,
als wenn es sich hier um einen Gideonsruf gegerPHikster, welche es wagen sollten, gegen
Kiefersfelden vorzudringen, handle, denn das Lg#order Kultur im riickschrittlichen Sinne hat-
te bereits eine sanfte Anspielung auf die Art urels& der Gastfreundschaft, welche den sich ver-
sammelnden ,Katholiken’ geboten werden sollte, &tapel gelassen. Selbst Ihr Berichterstatter
sald recht zaghaft in seinem Coupé und starrte sgsava hinaus in die bunte Landschaft, Uber
die verschwenderisch der Herbst seine farbigstateiergossen hatte. Abgesehen davon, dal3 er
mit Wehmuth sich seiner Kinderjahre erinnerte, ielcen bisweilen das vaterliche Rohr ernst-
mahnend jene Theile umschwirrt hatte, welche awtheneiner unsicheren Zukunft entgegen gin-
gen, brachte es ihn fast zur Verzweiflung, dal3 Station zu Station sich der Zug um ein Hauflein
Getreuer vermehrte, welche nach ihrer Gesichtshgdeine gewisse unverkennbare Sympathie
mit der Oberaudorfer Versammlung verriethen. Aweser triben Stimmung erwachte er erst, als
unfern von Oberaudorf die Sonne durch die herlhsthcNebel brach und ihre Strahlen rings die
bewaldeten Berge mit flissigem Golde durchwobetibegliickerin’, betete er da, ,Erwérmerin
unseres kalten Daseins, sende einen Strahl deiokts in die kalten Herzen dieses im Dunkeln
wandelnden Volkes, erhelle, erleuchte, entziindaeigieachteten Geister, feuere sie an zu frischer
That, erwecke sie aus dem Schlafe der Denkfaultiamit endlich das Licht Gber die Finsternif
triumphire’. Die3mal verhallte das Gebet nicht in@et. In Oberaudorf stiegen wenige Dutzende
aus den Wagen, Alles Andere fuhr weiter. Jetzt svegtht! Auch der Bauer hatte sich ermannt,
zur Katholikenversammlung zu gehen. In Kiefersfaldgilzten sich von dem Zuge ganze Fluthen
Verdammter herab, sie drangen in dichten Reiherfejdein gegen den Kohlenstadel, welcher als
Versammlungsort diente und fanden denselben bdraitsgefillt von Landleuten — lauter Land-
leuten. Nach maRiger Schatzung waren 15 — 1800oifkans darunter drei Viertheile Landvolk
vereinigt, als die Versammlung von einem Angehdriger Kiefersfeldener Kirchengemeinde
eroffnet wurde. Mit Zustimmung der Anwesenden Ulogrter das Prasidium Hrn. Dr. Friedrich
aus Munchen. Zuerst Gberbrachte nun Fabrikant $chenger aus Munchen die Griuf3e der dorti-
gen Katholiken, welche noch immer sich mit der @ggirkirche begniigen mussten, dagegen den
Trost hatten, zu sehen, daf3 von Tag zu Tag mehefalbgne zu ihnen zurtickkehrten. Er ermahnte
die Kiefersfeldener Gemeinde auszuharren im Bekessd# zu ihrer ererbten Religion, unbe-
kimmert um die Fliiche solcher, die sich einer ggast Fihrerschaft langst unwirdig gemacht
haben. Ihm folgte als Redner Dr. Friedrich selbststellte sich zum Thema den Nachweis auf,
daf3 die Lehre von der Unfehlbarkeit eine neue umel gtaatsgefahrliche sei. In ruhigem Tone be-
gann er zu erzahlen von den Vorbereitungen zunteletafterkoncile, und indem er stufenweise
das energie= und charakterlose Benehmen der daamenelten Bischodfe zergliederte und dar-
legte, hob sich allméhlig seine Stimme, seine hstin rothete sich von edlem Eifer und sein
sprihendes Auge warf Funken nach allen Seiten ntadiedete mehr und mehr die Herzen seiner
Zuhorer. - - Wie sonst in Nahe dieser Raume wuehtlgmmerschlage das Eisen von den schéu-
menden Schlacken gesondert hatten, so drohntdrdjetgewaltigen Hiebe auf die Haupter jener
Pflichtvergessenen hernieder, welche um ihres packortheils halber ihre oft ausgesprochene
und anscheinend fir alle Falle feststehende Gesgmkurz darauf auf’'s Schméahlichste verlaugnet
und sich nicht mit ihrem eigenen tiefen Falle begndondern auch alle ihre Pflichtbefohlenen in
den Abgrund ihrer Gesinnungslosigkeit mitzureiRieh $estrebt hatten. Rauschender Beifall un-
terbrach wiederholt den Redner und erreichte ddiitee, als derselbe ohne Scheu denselben Er-
zbischof der offenen Haresie anklagte, der einiggeTzuvor sich erdreistet hatte, einen glaubens-
treuen Priester aus der Gemeinschaft der LebendsusioR3en. Prof. Friedrich hatte geendet, als
die letzten Strahlen der untergehenden Sonne dalsche Kaisergebirge in feenhaften Purpur
hillten, das ganze Schauspiel war ein unbesclebédi Auf3en dieser hehre Frieden der Natur,
innen in dem vom Kohlenstaub geschwéarzten Raunteyatitet von einigen Lampen, welche ein
schwaches Licht auf den Gesichtsausdruck des Redrsfen, ein leidenschaftliches Reden und
Gestikulieren, ein gespanntes Zuhéren, eine hohegtireit allerseits. Es variirten noch dasselbe
Thema die Herren Professor Christ, Dr. Zirngield diarrer Hosemann, aber ich mufd IThnen ge-
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stehen, der Anblick der Natur zog mich mehr und me&m dem kleinlichen Getriebe der Men-
schen ab. Dort ist nichts vermessen genug, sicahllidr, sich unveréanderlich zu dinken. Alles
folgt dem eisernen Gesetze der Zeit, und eine HatldMenschen, thorichter sinnverwirrter

Menschen sollte es wagen dirfen diesem Gesetze Zudbieten? O ihr Hochmuthigen! ich sage
Euch: das stolze Kaisergebirge wird ums Kennengetvittert haben und noch immer seine gro-
tesken Conturen von dem Himmelsbogen abgrenzewvamé&urer Unfehlbarkeit wird kein Sterb-

licher mehr zu reden wissen. Hochmuth kommt vor &eth“%®

Der Berichterstatter folgte hier dem Prinzip dedektischen Schulaufsatzes. Am Anfang der
These stehen ein grauer Himmel, das kleine Fahuleingetreuen “Freisinnigen“ am Rosen-
heimer Bahnhof, schwer gezeichnet vom fortwahrendenschellen am Felsen der menschli-
chen Dummbheit, und passend zur Skepsis des Screéthesagiere, denen er die falsche Gesin-
nung am Gesicht ablesen will. Doch dann die Angh&ie Sonne bricht termingerecht aus den
Wolken, der Berichterstatter hatte die Physiognodes — eigentlich thumben — Landvolkes
falsch buchstabiert; es stieg mehrheitlich ersKiefersfelden aus, um die Versammlung der
Altkatholiken zu besuchen - und Uberhaupt: Das g&@czhauspiel war “ein unbeschreibliches”.
Am Ende verschmilzt der Reporter auf einer hbhé&fleane synthetisch mit dem wilden Kaiser-
gebirge im Wissen um die eisernen Gesetze derufeitdie Blodheit der Leute, die mit ihrem
Festhalten am Dogma der Unfehlbarkeit gegen dieet@esder Natur verstie3en. Soviel Herz-
blut dirfte der Journalist in seinem Berufslebaichzend unter dem Joch, den Menschen Fort-
schritt und Erleuchtung beibringen zu mussen - stheth noch einmal verstromt haben.

Dem konnte und wollte der Berichterstatter des Ksbbten“ — auf seine Art — in einem Arti-
kel vom 13.November nicht nachstehen. Da die Veéa#tneg auf dem Gelande des Huttenwer-
kes stattfand, nannte es der erfindungsreiche absirrfKohlbarrenconcil“ und sparte auch
sonst nicht mit starkem Tobak:

“In Kiefersfelden war das Kohlbarrencocil, Dank gessiven Assistenz des alten Dechants
von Kufstein, so ziemlich besucht, entsprach jedockeiner Weise den gehegten Erwartungen,
zumal man gehofft hatte, dal’ durch die ausgesprdrimge, es kdmen zwei Bischofe, welche den
ganzen Streit entscheiden wirden, die Betheiligting colossale wiirde. Als Redner traten Fried-
rich, Zornklbel (Zirngiebl) und Hosemann auf. Detztere rechnete es sich zur Ehre und war so-
gar noch stolz darauf, von einer solchen Kirche gie romisch katholische, ecommunicirt, d. h.
ausgestoRen worden zu sein. Sammtliche Rednenthigte durch ungezogene Schimpfereien auf
Kirche, Papst, Concil, den hochw. Hrn. Erzbischafimnlichst’ hervor, im Ganzen aber wiederhol-
ten sie nur das, was das Freimaurerorgan, die higgtes Augsburger Allgemeine langst abgedro-
schen hatte; neu war nur die bubenhafte Auslassielg,unter allen Papsten nur ein einziger
rechtschaffen gewesen wéare, namlich die Papstimniah aber alle anderen taugten Nichts.
Schlief3lich wurde der hochw. Hr. Erzbischof von Mkien als der argste Ketzer verdammt und
auRer dem Dogma von der lehramtlichen Unfehlbarkeith das der unbefleckten Empfangnis
verworfen... Hieraus mag jeder ersehen, dal3 esgrtiich nicht zu viel ist, wenn man behauptet,
dafd nur der an Glaube und Sitte total verkommeresl Ter Gesellschaft in Kiefersfelden anwe-
send war, denn anderen Leuten hatte man eine s&lobezu bieten sicherlich nicht gewagt.
Wahrend bei solchen blasphemischen Schimpfereiemate sehr hoflichen Bezirksamte Rosen-
heim erschienene Polizeicommissar mit stoischereRuindrte und alles angehen lief3, fand es der
in Oberaudorf anwesende Kammerjunker und Bezirkassessor Theodor Fhr. von Fraunberg,
welcher hier als Polizeicommissarius fungirte, aeggt, aus der Rede des Herrn Nutzinger eine

Beleidigung herauszukitzeln 2’

Neben der im “Volksboten* Ublichen Verballhornungr Eigennamen erscheint die liberale
“Augsburger Allgemeine” als “Freimaurerorgan”. DRerichterstatter unterstellt weiterhin dem
Bezirksamt Rosenheim, das zu jeder VeranstaltumgneAufpasser schickte, damit nichts Un-
gehdriges Uber die Obrigkeit gesagt werde, Partéi@it und bedient sich Gberhaupt grof3ztigig
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aus dem Fundus der sprachlichen Flegeleien. Ungidnalig macht er sich jedoch mit dem
Hinweis auf eine “P&pstin Johanna®, die lediglieh Bhantasie des Journalisten bewohnt haben
kann. Dies war nicht das Niveau der Altkatholikench wenn sie der Autor verachtete, und alle
ernstzunehmenden Quellen verweisen diese Behaupisigmmig in das Reich der Fabel.

Gleichzeitig war beim Hofwirt in Oberaudorf von Rfxr Heinrich Gruber, dem einstigen
Verweser des Benefiziums Kiefersfelden, eine Vermmg der Gegenpartei einberufen wor-
den. Den Quellen zufolge war sie von 350 Teilnemnéie sich vornehmlich aus dem einheimi-
schen Landvolk rekrutierten, besucht. Doch wurdechéehier hochkaratige Redner aufgeboten
wie Graf Ludwig von Arco-Zinneberg. Und wieder sicitees, als hatten die beiden Berichter-
statter unterschiedliche Veranstaltungen besuaht‘Rosenheimer Anzeiger heil3t es am 9.
November:

“Die am vorigen Sonntag dahier abgehaltene Versamgniles patriotisch-politischen Bauern-
vereins war von circa 250 Personen besucht. UrfaerelP erdffnete die Versammlung, betonend,
daR der Zweck der Versammlung die Excommunicaties lodenachbarten Pfarrers Bernard sei,
worauf Graf Arco Zinneberg durch Acclamation zunrsitzenden gewahlt wurde. Gesprochen
haben auf3er Pfarrer Gruber und Arco die Herrenetgap Zander, NuR3inger und Buhl aus Min-
chen. Die sammtlichen Redner bemuhten sich, desav@nelten klar zu machen, wie dal3 die ka-
tholische Religion in Gefahr sei, die Schulen enstlicht werden sollen und forderten die Ver-
sammelten auf, der katholischen Kirche, dem unteielbh Papste, den Bischdfen treu zu bleiben u.
s. w. Namentlich ereiferte sich Herr NuRRinger fig Yolksschule und wies zum abschreckenden
Beispiele auf den Minchner Magistrat hin, der issget keinen Groschen werth sei (welcher
Ausdruck ihm von Seite des des Commissérs einenu@gsruf eintrug) und kam nebenbei derart
in Extase, daf} ihm mehrmals beinahe die Stimmegtrs Schliellich wurde eine Resolution an
den Hochw. Hrn. Erzbischof vorgeschlagen und aungeaommen, dahin lautend, es sei demsel-
ben von den Anwesenden der herzlichste Dank ausatlsgmn, fur sein Vorgehen gegen Pfarrer
Bernard mit der Versicherung treuer Ergebenheit.

Graf Arco erwartet schlieZlich von der konigl. Staegierung, dafd sie die von dem Herrn Erz-
bischof in Kiefersfelden verhdngten Mal3regeln gemigh, bezw. schleunigst vollziehe! (Sonst
nichts?)

Im Uebrigen war die Versammlung sehr harmlos untthéete es jedem Unbefangenen ein,

daid es lediglich darauf abgesehen war, die Bewdtigevon der Altkatholikenversammlung in
Kiefersfelden abzuhalten, welcher Zweck iibrigenstheilweise erreicht worden ist*

Abgesehen davon, dass der Berichterstatter dieefeiierzahl stark “abrundete” und abge-
sehen von der Unterstellung im letzten Absatz madeetArtikel fast neutral, nur berichtend an.
Dieselbe Sache hort sich im konkurrierenden “Votiksh* vom 7. November ganz anders an,
wobei im letzten Absatz ein weiterer Seitenhieb dief Veranstaltung in Kiefersfelden nicht
fehlen darf:

“In Oberaudorf fand gestern eine Katholikenversaumyglstatt, welche von den wackern Ge-
birgsbewohnern, vornehmlich von Kiefersfelden ued dmgebung so zahlreich besucht war, daf3
Oberaudorf eine solche Anzahl wohl noch nie in giefal3t haben wird. Nachdem der hochwir-
dige Pfarrer Gruber die Versammlung mit dem kasioblen Grul3e ,Gelobt sei Jesus Christus’
eroffnet hatte, wurde Hr. Graf Ludwig Arco-Zinnepeum Prasidenten gewabhilt...

Die Versammlung beschlof3 einstimmig folgende Rdgswien, welche heute bereits dem
hochw. Hrn. Erzbischofe tibergeben worden (ist):

|. Die Katholikenversammlung von Oberaudorf sprigint erzbischoflichen Excellenz den un-
terth&nigsten Dank aus, fur die in Kiefersfeldem dmuntenhausen getroffenen MalRregeln, wo-
durch ein so grol3es Aergernild in der Kirche gehaberde und versichert zugleich Sr. erzbi-
schoflichen Excellenz des freudigsten Gehorsamauamgndelbare Treue.

%8 Ehd.
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Il. Wir erwarten von der hohen kgl. Regierung, def3die vom hochw. Hrn. Oberhirten gegen
die beiden exkommunizirten Priester von Kieferséaldind Tuntenhausen getroffenen

MaRregeln in keiner Weise hindern, vielmehr dieselin Uebereinstimmung mit der kirchli-
chen Oberbehorde vollziehe.

[1l. Wohl wissend, welch groRen Segen die Véater @esellschaft Jesu durch ihre Missionen
auch dem bayerischen Volke gebracht haben, beklageas, dal} die Thatigkeit derselben von
Seite der kgl. Staatsregierung gehemmt wird. Waotgstieren auf's Entschiedenste gegen die
planméRig in's Werk gesetzten Verlaumdungen undbigarngen dieses Ordens.

Die wackern Gebirgsbewohner legten in dieser Vensiamg 6ffentlich Zeugnis ab, daf3 ihr
Glaube so fest sei, wie die Felsen ihrer Heimathi#&d diese Versammlung in ruhigster Weise,
wie es Katholiken geziemt, stattfand, tagte in

Kiefersfelden eine Ketzerversammlung in einem zur Aufbewahrung @hlen dienenden
Raume, den sog. ,Kohlbarren’ (da der Wirth seindHaicht besudeln lassen wollte), wel3halb die
Bauern der Umgegend diese Versammlung das ,Kokl&oncil’ nannten. Zu diesem waren von
Munchen aulRer dem wandernden Todtengraber einghstiacher Beinlstierer, ein abquittirter
Landwehroberlieutenant, ein Gevatter Handschuhmaelge Starnitzelfabrikanten, dann von
der bayerischen und 6sterreichischen Bahn samndh&ommen kdnnendes Bahnvolk und eine
Anzahl Festungsleut aus Kufstein mit und ohne Mdeseind Weibsen erschienen. Geschimpft
wurde wacker, getrunken aber noch bessér...“

Im Erfinden von Schimpfnamen zeigte sich “Der Vibl&ige" grof3ziigig und erfinderisch, wie
eine unvollstandige Zusammenstellung zeigt: Dikatholiken hie3en: “Dollingersekte, Neulu-
deraner, Larvenkatholiken, intelligentseinwollengdigiés abgefaulte fortschrittiche Masse®;
zur Altkatholiken-Versammlung in Minchen heil3t é&lashittenfest der a(lt)katholischen
Schwefelbande”; zu Kiefersfelden: “Kohlenbarren=€igriSaufcongrel3“; die Themen der Alt-
katholiken: “Unfehlbarkeitssuppe, Schimpfragoutbrg@enes Dogma mit Ligensalat, faule
Minchnerfische, Wienerstrize“; die Teilnehmer deranstaltungen sind “Congrel3ler, Maulaf-
fen, Mob der geistig Unheilbaren, meist glatzige dicke Kopfe®; Dollinger ist ein “alter eitler
Apostat”; Friedrich ein “wandernder Todtengrabetitngiebl wird zum “Zornkubel, zum Abt
des Klosters zum letzten Pfennig oder zum Sekdéialtkatholischen Schwefelbande®; Pater
Hyazinth heif3t im “Volksboten“ “davongelaufener Miinund Zungenakrobat®**®

Bereits im Pastoral-Blatt vom 12. Mai 1870 hatte Hrzdibzese Minchen ein distanziertes
Wort zu dieser Art von Verblndeten geéul3ert, dat a&ineinhalb Jahre danach noch Geltung
gehabt haben durfte. Es heil3t in der Mitteilung kilad deutlich:

“Noch weniger existirt in unserer Erzdiocese eillitiggches Blatt, welches als Organ des ka-
tholischen Didcesan=Klerus betrachtet werden konvitey sein, dal3 Geistliche unseres Spren-
gels bei diesem oder jenem Blatte als Mitarbeitr betheiligen; flr den Inhalt dieser Zeitschrif-
ten darf der Klerus als solcher nie verantwortligmacht werden. Am allerwenigsten hat jemand
ein Recht, die oberhirtliche Stelle mit einem odehreren der genannten oder irgend anderen po-
litischen Blattern in eine solche Verbindung zmgdn.‘;LOl

Angesichts dieser ausufernden, ganze Landstricdeobenden Auseinandersetzungen und
Abfallbewegungen sah sich das erzbischdéfliche @i gezwungen zu handeln. Denn dort
ging die Furcht vor einem Schisma um. Im Nachhirezineist sich diese Furcht als grundlos,
doch in Anbetracht der Lage im gesamten neu gegténdReich waren klare und klarende Wor-
te notwendig geworden.
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E.) Die Kirche wehrt sich

Mit der nicht einstimmigen Haltung zum Thema Unbeglrkeitsdogma, auf die Bernard in
seiner Rede vor der Ottokapelle publikumswirksarspaien konnte, hatte sich der Episkopat
angreifbar gemacht. Da auch Erzbischof Scherr worBeschlussfassung aus Rom abgereist
war, sah er wegen der immer harter werden Konfliktenehreren Gemeinden seiner Didzese
die Notwendigkeit, seine Haltung zu erlautern uandleich seine Unterwerfung unter den Kon-
zilsbeschluss noch einmal eindeutig zu formuliesewie das Thema “Inopportunitat des Dog-
mas" erneut aufzugreifen. Am 26. Dezember schriabiEchof Scherr:

“Allerdings ... konnte man vor der Definition dies&nsicht (Inopportunitat) sein; allerdings
haben Wir selbst sie friher getheilt und deRwegeen Vatern des Concils uns angeschlossen,
welche aus verschiedenen Griinden gegen die Nothgkeitdund ZweckmaRigkeit der formellen
Definition sich ausgesprochen haben. Wir warenUeserer Haltung auf dem Concile geleitet
einzig und allein von der Rucksicht auf die vieleimder der Kirche, die schwachen Glaubens
sind, und von der Besorgnif3, daR3 jener Hal3 undAdmeigung gegen die Kirche, welche jetzt so
offen und ungescheut besonders in der Tagespriesskundgeben, durch Entstellung der kirchli-
chen Lehre noch mehr Schaden und Unheil anstiftéchte, als es schon bisher geschehen. Wir
urtheilten selbstverstandlich nach Unseren persidati Anschauungen, Wahrnehmungen und Ue-
berzeugungen, und waren dabei weit entfernt, Ubsteil fir das allein wahre und richtige zu
halten. Der einzelne Bischof ist nicht im Stande, Bedlrfnisse der gesammten Kirche zu tber-
schauen, er sieht auch blos die Gegenwart, niat iabdie Zukunft. Der heilige Geist allein ist
es, der weil3, was der Kirche wahrhaft fromm unchwendig ist. Als darum der heilige Geist
durch das Concil gesprochen, haben wir keinen Abiggngezdgert, Uns seinem Ausspruche zu
unterwerfen und damit das zu thun, was Vernunft Gtalibe von einem jeden Katholiken for-
dert... Es bleibt nur die Alternative: entweder @la und Unterwerfung, oder Unglaube und Un-

gehorsam**?

Der Brisanz der Ereignisse gemalf folgen nun meHetenbriefe, zum Beispiel der am 14.
April 1871 “von seiner Excellenz dem Hochwirdigstdarrn Gregorius Erbischof von Min-
chen und Freising” erlassene, womit den verwir@#aubigen der richtige Weg gewiesen wer-
den sollte:

“Man spiegelt euch zwar vor : O nein, ihr werdeth@iken bleiben, Altkatholiken, wie ihr es
bisher gewesen. Aber wo ist denn die katholisclrel&? Nur da, wo der Papst und die Bischofe
der katholischen Kirche sind. In eine Sekte willmeaich locken, eine Afterkirche sollt ihr bilden,
in welcher es nicht blos keinen héchsten unfehtbaehrer, sondern auch keine wahren Bischo-
fe, keine giltigen Sakramente, keine géttliche Gnand keine ewige Seligkeit mehr gibt*

Die allgemeine Lage wird von Erzbischof Scherr rfadir als dramatisch beschrieben: So
heil3t es im Pastoral-Blatt:

“Seit den Bestande der katholischen Kirche hat s&lken noch eine so allgemeine und tief-
greifende Bewegung der Geister gegen sie kundgagebe jene, die gegenwartig vor unseren
Augen sich vollzieht. Es ist, als ob die Machte Hétle alle zugleich auf den Felsen Petri ans-
tirmten, um die Kirche in ihrem Fundamente zu ditehn und zu vernichten.

“Denn wenn es dem Feinde gelingt, die Hirten zulesggm, so wird die Herde selbst zer-
streut.**

Oder an anderer Stelle:

“Ernst und trube ist die Lage der Kirche in unsefagen. Ihr Oberhaupt ist des letzten Restes
der weltlichen Herrschaft, welche die gottliche &&hung den Papsten Ubertragen hatte, beraubt
und hilf= und schutzlos den Handen seiner Feindesgegeben. Die Stellung, welche die Kirche
Jahrhunderte lang in dem Staats= und Volkerlebege@iommen, ist auf das Tiefste erschittert

192«pastoral=Blatt fiir die Erzdidcese Miinchen=Frejsi@wolfter Jahrgang 1871, Miinchen 1871.
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und allenthalben tritt das Streben, sie ganz au®©déentlichkeit zu verdrangen, allen und jeden
Einflusses zu berauben, méachtig hervor. Nicht niédiBe Abneigung, sondern ein wahrer Hal3 tut
sich kund gegen die Kirche, ihre Diener, ihre Lelme Institute. Die Sprache, die man gegen sie
fuhrt, erinnert lebhaft an jene Zeiten, in welcter Glaube an Christus als Staatsverbrechen galt,
und ein offenes BekenntniR mit dem Tode gebiiRt eutifd

Eine Denkschrift der deutschen Bischtfe vom 20.dodzer 1872, also aus der Zeit nach
nach dem Abflauen der altkatholischen Protestbenggdasst in der Rickschau zusammen, mit
welchen gewaltigen Herausforderungen die kathodiskirche schon wéhrend des deutsch-
franzosischen Krieges konfrontiert war. In der 8tlwerden die Verschworungstheorien an-
gesprochen, die suggerierten, der Papst habe srifitahkreich das protestantische Preul3en ver-
nichten wollen. Oder: Auch der preul3isch-Ostertisadte Krieg von 1866 sei ein Religionskrieg
gewesen. Oder: Deutsche Katholiken, Polen, Fractknend Belgien seien zum Sturze Preul3ens
verschworen, eine Behauptung, fur die das DogmaJdéehlbarkeit nachtraglich den Beweis
liefern sollte. In der Denkschrift heifl3t es:

“...wurden schon wahrend des Krieges aus gewisseiséh Stimmen laut, welche die Katho-
liken der Reichsfeindlichkeit und Vaterlandslosigkeeschuldigten, und kaum war der Sieg er-
rungen und der Frieden geschlossen, als man imrobedder héren konnte, nachdem der aul3ere
Feind Uberwunden sei, gelte es nun einen nochnsetdren inneren Feind zu besiegen, den Jesui-
tismus, Ultramontanismus, Katholicismus; nun miseKrieg gegen Rom begonnen und rasch
zu Ende gefiuhrt werden... DalR das Christenthuntsg@f@hrlich sei, war Maxime des antiken
heidnischen Staats, woraus die Verfolgungen deistenrin den ersten Jahrhunderten hervorgin-

gen «106

Zum Thema Altkatholizismus wird ausgefihrt:

“Steht es hienach fest, dal} die katholische KiiohBeutschland, wie zuvor und seit unvor-
denklichen Zeiten, das unantastbare Recht hagrimanzen Integritat ihrer Verfassung und ihres
Wesens zu bestehen, so kann es leider keinem Aweiferliegen, daf sie durch eine Reihe von
Mafregeln sowohl im Reiche als in einzelnen Re#iddn in ihren Rechten schwer verletzt wor-
den ist (vor allem durch) Maf3regeln zu Gunstensdgienannten Altkatholiken. Nur derjenige ist
ein kann katholischer Christ, der ... das kirchdidlehramt anerkennt und seinen Entscheidungen
in Glaubens=Sachen sich glaubig unterwitft“.

Im Nachhinein wird noch einmal unterstrichen, dessab einem bestimmten Zeitpunkt — ab
dem Frihjahr 1872 - einen Simultangebrauch vonhgeincmit den Altkatholiken nicht geben
konnte, ein Entschluss, der auch den Konflikt iefEisfelden beeinflussen sollte:

“...die Katholiken zwingen, mit solchen, welche d#chlichen Lehrautoritat den Gehorsam
versagen, in kirchlicher Gemeinschaft zu bleibenygn ihnen Religionsunterricht oder Sakra-
mente zu empfangen, heil3t ihnen den furchtbartgmi<senszwang anthun und ihnen Handlun-
gen befehlen, welche nach ihrer gewissenhaften idebgung einen Abfall vom Glauben und ei-
ne schwere Siinde in sich schlieRER."

Als Beispiel fur diese Ablehnung wird die Situatiom K6In angefiihrt, denn “besonders
schmerzlich waren die Beglnstigungen der Dissigedtech die Militairbehdrden in Preul3en
und die sich daran kniipfenden MaRnahmen®, wie efeinDenkschrift heiff® Im einzelnen
ging es darum, dass ein Armeebischof den Simultaiageh der “Militairkirche zu Co6In“ mit
einem altkatholischen Priester untersagte, wotautlie Militarbehdrde bewilligte:
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“Wie schmerzlich musste es ... beriihren, als diktatbehodrde den sogenannten altkatholi-
schen Dissidenten die Miltairkirche zu Co6ln zu ihr&ottesdienste bewilligte. Je mehr diese Dis-
sidenten pratendiren, noch zur Gemeinschaft déwokathen Kirche zu gehéren, um so mehr war
es fur die katholische Kirche eine Pflicht des Gam&ns und der Ehre, jeden Schein einer solchen
Gemeinschaft ferne zu halten. Es musste daheradkolische Gottesdienst in der Kirche und an
dem Altare, wo unmittelbar zuvor das Messopferakrigegischer Weise von einem von der Kir-
che abgefallenen Priester gefeiert worden war,rsatg werden. Der Armeebischof konnte, ohne
sich eines Aergernisses vor der ganzen Kirche dahal machen, unmoglich die Feier des katho-

lischen Militar=Gottesdienstes in einer solchercKe gestatten*

Der Armeebischof wurde darauf vor ein Militargetigestellt und seines Amtes enthoben,
“selbst die Insignien seiner bischoéflichen Wirdesiabgenommen®, wie es in der Denkschrift
weiter heiRt:!

Dass die Erdiozese Miunchen-Freising mit der “kaslsben Presse” nicht in eins gesetzt sein
wollte, wurde bereits gesagt. Eine genaue Einorgrdieses neuartigen Phanomens ist im Pas-
toral-Blatt vom 5. Oktober 1871 unter der ironisthgberschrift “Die Wohltat der freien Pres-
se* nachzulesen. Die hysterische Reaktion derdlbarBlatter auf das Dogma der Unfehlbarkeit
hat diese Einschatzung sicherlich zu negativ bkmsist. Dass die Haltung der Kirche gegenuber
der Presse auch auf einer kulturkritisch-elitaregierschaft fuldte, lasst sich jedoch nicht tber-
sehen. Als Gewahrsmann wird der Kardinal und Staattar Consalvi bemuiht, der bereits im
Jahre 1814 auf dem Wiener Kongress gesagt hablésr sol

“Ich wagte es zu sagen, dal3 eine Prel3freiheitsigien Frankreich eingefihrt ist, die gefahr-
lichste Waffe ist, die je den Gegnern der Religima der Monarchie in die Hande gegeben wor-
den. Die Prelfreiheit ist nicht ein vorlbergehenaégeschlossenes Uebel, sondern dieses wird
bleiben und sich so zu sagen weiter entwickelrie. ®efahren, die sie verbreitet, sind handgreif-
lich und unberechenbar; ihre Vortheile aber undlégen sind Null oder doch durch die verderb-
lichen Einflisse neutralisirt... Es unterliegt lezim Zweifel, dal3 wir einst dieser geheimen Macht,
die zu jeder Stunde théatig ist und alle Leidendchabrbeitet, anheimfallen werden. Europa hat
lange Zeit Krieg und Zwietracht verkostet, abertenitin all den Gberstandenen Noéthen hat ihm
nie eine entsetzlichere Verwirrung gedroht, alscdutie freie Presse. Das Anonymat wird Uber
kurzem der Regulator des offentlichen Gewissenslererund wir werden den Nacken unter die
Feder oder unter die Peitsche ungenannter Meistegdn missen, denen wir noch gestern Almo-
sen gaben... Denn offenbar werden die Tagesbl&itat, sie einmal des Gebietes Meister, ihre
schrecklichen Schlage gegen den Stuhl Petri fUljesre, Grundlage aller Wahrheit und alles Be-

standes?

Allein dass der Verfasser des Artikels einem fasthgig Jahre alten Zitat so viel Platz ein-
raumte, zeigt die Unsicherheit, mit der die Kiralexr Presse begegnete. In eigenen Worten fiel
dem Verfasser auch nicht mehr ein, als sich aratten Consalvi anzuhangen: “Sie (die Zeitun-
gen) glauben, mit jedem Stol3, der auf die Kirchiétye wird, werde ihre eigene Erhebung ge-
fordert, und aus jeder Beschimpfung und Lasterwergadben erklange ihnen selber Ehre und
Ruhm.®*3 zwar unterschied der Artikelschreiber am Ende ziés guter und schlechter Presse,
doch verliert er kein Wort dartiber, wie diese geitesse auszusehen habe.

F) Die Mehrheitsverhaltnisse

Vor der chronologischen Darstellung des Konflikifl auf die die Mehrheitsverhaltnisse ein-
gegangen werden, die sich im Verlauf der Auseinessieungen zu Ungunsten Bernards ver-
schoben. Sie lassen sich aus dem Archivmateriakirnim grob einschatzen. Im Dezember 1871
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stand von insgesamt 530 Pfarrangehdrigen etwa diteHauf der Seite Bernards. Am 4. No-
vember druckte der “Rosenheimer Anzeiger* folgeBddarung ab:

“Wir werden um nachstehende Erklarung ersucht:

Wir bezeugen vor Gott und der Welt, dafl3 unser Bfaknton Bernard in der Schule und in der
Kirche nichts anderes gelehrt hat, als was unsjelar durch kath. Priester vorgetragen worden
ist, und dal’ sowohl seine gottesdienstlichen Fankti wie seine priesterliche Haltung bis zur
Stunde derart mackellos war, daf3 wir ihm den Auddunserer Liebe, Hochachtung und Vereh-
rung und unbegrenzten Anhanglichkeit nicht versdgiamen. Wir beklagen daher mit Wehmuth
die den Frieden der Gemuther und die Ruhe in un&emeinde so sehr betribenden heimlichen
und offentlichen Angriffe gegen unseren wirdigeerlSarger, und geben aus vollkommen innerer
Ueberzeugung ohne jede andere Anregung diesem 8eddurch unsere nachstehenden Unter-
schriften Ausdruck, welche unser festes Einstelienriseren Pfarrer Anton Bernard bekraftigen.

(Folgen 260 Unterschriften volljahriger Kirchenntiggier der Kirchengemeinde Kiefersfel-
den, deren Gesamtzahl 553 Seelen betratjt.)"

Zwar stand das Blatt aus Rosenheim vollig kritikéng der Seite Bernards, dass es jedoch
Unterschriftenlisten falschte, muss nicht unbedimggenommen werden. So gesehen, durften
die Mehrheitsverhaltnisse hier richtig angegebende sein. Zu diesem Zeitpunkt besuchten
zwei Drittel der Schulkinder den Religionsunterti@ernards, ein Drittel den Stangls. Daraus
auf eine Zwei-Drittel-Mehrheit der altkatholischBnotestbewegung zu schlieen, ware jedoch
abwegig. Ein Teil der Eltern schickte ihre Kinder mus Furcht vor strafrechtlichen Sanktionen
in den Unterricht des Kuraten. Bis Februar 1872leeg sich keine signifikanten Veranderun-
gen. Am 3. April schrieb Bernard an das Bezirksaiags die nur noch Halfte der Schulkinder
von ihm Religionsunterricht erhalte. Noch am 16.i 872 bezeichnete Birgermeister Joseph
Hock das Verhéltnis zwischen den verfeindeten Rartals “ziemlich gleich**® Danach muss
es zu einem Einbruch der Bernard-Partei gekommien Ise Juni 1872 war die Anhangerschaft
Bernards nach — mit Vorsicht zu genieRenden - Aegates “Wendelstein® auf ein Drittel der
Gemeindemitglieder zusammengeschmolZ&&in Grund dafiir lag sicherlich in der gesund-
heitlichen Beeintrachtigung Bernards, der wegerreakuten Herzerkrankung nicht mehr voll
in das Geschehen eingreifen konnte.

In einer Vollmacht vom 20. Februar 1872 an den fglichen Advokaten Herrn Freytag in
Munchen” (unter Aufsicht des Notars Kaspar Schlofdes Rosenheim) erschienen hinter den
abstrakten Zahlen auch die Namen der stimmberegehtlgitglieder der Kirchenverwaltung, die
sich dem Vikar Stangl verbunden fihlten. Interessiaman ist, dass sich die Gegner Bernards
nicht in der Lage sahen, die Sache ohne Rechtahdistuszufechten. Zu dem fur die Periode
des entstehenden Industriesystems, der Gewerlsfreder damit verbundenen Arbeitsteilung
und der Herausbildung politischer Parteien charadtischen Berufstypus des Journalisten ge-
sellte sich noch der des Advokaten oder Anwalts,dile Gemeinde gegentber den Behérden
vertrat. Die Zunahme der Rechtsstreitigkeiten heitte Zunahme der Verrechtlichung der neuen
Welt zur Folge. War der Journalist oder Zeitungssitier im Bewusstsein der Offentlichkeit
irgendwo in der Grauzone zwischen Lige und Wahdraesiedelt, so bevdlkerten die Advoka-
ten oder Anwalte die Grauzone zwischen Recht unekd¢bt. Aber man brauchte “den konigli-
chen Advokaten Herrn Freytag”! In der Liste der &émgichner zeigt sich, dass die, die im Dorf
schon seit Generationen das Sagen hatten, aukderJ®seph Stangls standen:

“Wir Endunterzeichneten ertheilen hiemit unter Gengyung seiner bisherigen Handlungen
dem koniglichen Advokaten Herrn Freytag in Minch@nVollmacht zur Beschwerdefiihrung ge-
gen die bezirksamtlichen und Regierungs=Verfigungeh EntschlieRungen sowie die allenfall-
sigen Ministerial=EntschlieBungen zum kgl. Minigten, kgl Staatsrath, zum Landtage in unseren
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Differenzen gegen die Altkatholiken in Kiefersfetd@egen Benltzung des Pfarrkurathauses, der
Kirche und Schule in Kiefersfelden und soll unsenannter Herr Rechtsanwalt befugt sein, in
diesen Angelegenheiten alle jene Handlungen furwamgunehmen, welche er als nothwendig
oder zweckmafiig erachtet und diese Vollmacht airgmeanderen zu tbertragen.

Unterzeichner:

Joseph Hock, Naglschschmidmeister und BurgermeistekKiefersfelden;

Peter Noichl; Hodermaier und Gemeindebevolimaohtigaselbst, auch Kirchenverwaltungs-
mitglied;

Johann Danner, Vorderauer und Gemeindebevollmdehtign Kiefersfelden, wohnhatft in Au;

Korbinian Laiminger, Hinterhédermaier in Hodenawr dsemeinde Kiefersfelden und Ge-
meindebevollméachtigter derselben, auch MitgliedKiechenverwaltung;

Anton Manetstetter, Uberfiihrer in Kiefer und Gendeibevollméchtigter; Jo-

hann Hock, Maierl und Kirchenpfleger in Kiefersfeid

Franz Larcher, Weber und Wagnerbauer von Kiefatsfel

Sebastian Achner, Veitenbauer von Kiefersfelden;

Johann Georg Manetstetter, Vorderoberthaler vofekséelden; Jo-

seph Tiefenthaler, Sagschneider und Gdutler in Kjefe

Simon Neuner, Gitler und Kohlarbeiter in Kiefer]tBa-

sar Haidacher, Gutler und Kohlarbeiter von Kiefardreas

Greiderer, Gutler in Kohlstatt;

Martin Schrocker, Gastwirth und Okonom, zugleichm@adepfleger von Kiefersfelden;

Joseph Grottner, Nagelschmid in Ried und Beigededrder Gemeinde;

Johann Grottner, Nagelschmid in Ried und Mitglied Armenpflege; Jo-

hann Lederer, Bauer von Koélln, Gemeinde Kiefersr|d

Johann Moser, Bauer von Koélin, derselben GemeiGeerg

Egenbacher, Okonom in Kélin, derselben Gemeinde;

Georg Hollrieder, Schmid in Schwaighof, derselbem®inde und Mitglied der Gemeinde-

verwaltung daselbst;

Johann Neuner, Bauer in der Schoffau, derselbere{deietr An-

ton Waller, Bauer in der Schoéffau, derselben Gedein

Martin Hupfauf, Wirth in der Schéffau und Mitglieer Gemeinde=Verwaltung; Jo-

hann Kurz, Bauer in der Schoffau und Mitglied dent&indeverwaltung daselbst;

Michael Schweinsteiger, Bauer in der Schoffau demé&inde Kiefersfelden;

Joseph Steer, Bauer in der Schoffau, derselben iBeeyéSebastian

Trainer, Bauer in der Schoffau, derselben Gemeidoleann Kloo, Bauer

in der Schoffau, derselben Gemeinde

Franz Laiminger, Bauer in Laiming, der Gemeindef&isfelden.**’

In einem Schreiben vom 24. Februar 1872 an den Kateo Freytag in Minchen konkreti-
siert Joseph Hock:

“Ich beehre mich, anliegend die notariell ausgéstélollmacht zu unserer Vertretung contra
Bernard und Con. lhnen zu Gbermitteln und die hiezva zweckdienlichen Bemerkungen zu
machen.

1. Von den in der Vollmacht aufgezahlten Mannerhdgen die ersten 14 zur eigentlichen Kir-
chengemeinde Kiefersfelden, bilden also die Ins&eten in der Frage tber Kirche, Pfarrkuraten-
haus und Schule dahier... Die in der Vollmacht ezddplten tGbrigen Mé&nner von 15. — 29. geho-
ren zwar zum Kirchesprengel Oberaudorf, wohl aber zum Schulsprengefieisfelden, sind also
bei der Sache insoferne betheiligt als sie Mitzesides Schulhauses sind, und H. Bernard als
Lokalschulinspektor und Katechet ihrer Kinder fig 81 Frage kommt. UberdieR fordern diese
auch, daf3 ihre Kinder taglich der hl. Messe in &isfelden beiwohnen kénnen.

Fur sammtliche Manner v. 1. — 29. , insofern siégghider derselben Gemeinde Kiefersfelden
sind, kommt H. Bernard auch noch in Frage als ¥midtdes Armenpflegschaftsrathes. Sollte die-
se letztere Frage etwa ins Gewicht fallen, so wiietera noch 10 Ménner, welche zur Gemeinde
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Kiefersfelden, aber zum Kirchen= und Schulsprer@eéraudorf gehéren, zur Ertheilung einer
Vollmacht bereit sein.

Da in fraglicher Streitsache vor Allem das RecHt laiuche, Pfarr= und Schulhaus sich geltend
machen mul3, so ist wohl insbesondere die Pfliohberiicksichtigen, gemal} welcher die einzel-
nen Mitglieder der Kirchengemeinde die Beitrdge Kuche etc. zu leisten haben und nament-
lich die GroR3e der zu leistenden oder schon geleistBeitrage. Zu diesem Zwecke erhalten Sie
in der Anlage eine Ubersichtskarte, in welcher s#iohe stimmberechtigte Gemeindemitglieder
aufgezeichnet sind mit Angabe ihrer Betheiligungdam Kosten fur Kirche, Pfarrhaus und
Pfriinde. Daraus erhellt, daR die Anhanger Bernarder Pflicht, also auch im Rechte auf Kir-
che und Pfarrhaus weit zurtickstehen.

3. Durch beiliegende Vollmacht sind Sie ermachtiguiserer Angelegenheit zu thun,
was lhnen als das Beste und ZweckmalRigste erscibeEntEndzweck unseres Vorgehens ist al-
lerdings die ganzliche Beseitigung Bernards ausnmmsGemeinde, wenigstens aus Kirche,
Pfarrhaus und Schule. Sollte aber dieser Zweckrsudft erreichen lassen oder auch nur geringe
Aussicht auf baldig&rreichung dieses Endzwecks vorhanden sein, slenv8ie, falls die Ord-
nung des Geschaftsganges es zulaf3t und Sie emefilicd und passend erachten, vor Allem da-
hin arbeiten, dald wir wenigstens sobald als moégliaghMitbentitzung der Kirche kommen d. h.
dafd unser Vikar in der Pfarrkirche die Gottesdiersdizuhalten in den Stand gesetzt werde. So
zwar, dald eine bestimmte Zeit taglich zur freied unabhangigen und ungestorten Religions-
ausiibung in der Kirche fiir uns festgesetzt werde...

Anlage: Verzeichnis der stimmberechtigten Mitgliede der Kirchengemeinde Kiefersfelden
mit Angabe ihrer Gesinnung gegen den excommunickfarrcuraten Anton Bernard

In dem Schreiben an den Advokaten bleibt festzehallass die Unterzeichner noch auf ei-
nen taglichen Gebrauch der Pfarrkirche zu einetibegen Zeit — auf einen Simultangebrauch
mit der Partei Bernards also - drangten. Der Geelamkden Bau einer Notkirche tauchte erst im
Frahjahr auf. Wert legten die Unterzeichner dardafs sie als die Finanzstarkeren wesentlich
mehr zum Steueraufkommen der Gemeinde und zum hiiteder Kuratie aufbrachten. Ein
Blick auf die Berufe der stimmberechtigten Mitgikedier Kirchenverwaltung, die als Anhanger
Bernards bezeichnet werden, bestatigt dies nackidrfic

“Anhanger Bernards: Joh. Kloo, Gastwirth & BaueshJLintner, Messner & Kramer; Gg.
Staudacher, Muller und Béacker; Jos. Tiefenthaléit/e® & Nachtwachter; Jos. Wagner, Gltler &
Zeugschmid; Mrk. Daigl (?), Gutler; Stephan Dichlé&tler; Josef Rainer, Gitler & Zimmer-
mann; Bernhard Haidacher, Giitler & Kramer; Martisdemid, Huf= & Nagelschmidmeistet™®

In die Zahlenspiele, die Mehrheiten betreffend, amis sich naturgemalR und parteiisch die
Presse ein. Auch in diesem Fall war die Wahrnehnaamg/Virklichkeit auf beiden Seiten getriibt.
Der “Rosenheimer Anzeiger” schreibt am 28. Jan8a21

“Das Pastoralblatt Nr. 4 flr die Erzdidzese Minctewising, die kirchlichen Verhéltnisse in
Kiefersfelden betr. enthalt einige Unwahrheitenlolve wir mit nachstehenden statistischen Noti-
zen widerlegen:

Die Kirchengemeinde Kiefersfelden zahlt 90 Familieon welchen 56 treu und fest der altka-
tholischen Richtung anhangen, wahrend 34 Familiehdfger der kirchlichen Neuerung sind.
Darnach ist zu bemessen, wie viele Kinder den Kizttteen Unterricht des Hrn. Pfarrers Bernard
geniellen, und wie viele desgleichen des Hrn. CtadjBtangl. Was daher das Pastoralblatt Uber
religivse Stimmung und kirchlichen Verhaltniss&iefersfelden berichtet, gehort gelinde gesagt,
in den Bereich der Mythe! Wann wird man sich deneinmal entschlie3en, in solch leicht cont-
rolirb?zréen Angelegenheiten auf dem Boden der Wahthl der Thatsachlichkeit sich zu bewe-
gen?*
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Der im Vergleich zum “Volksboten“ sachliche und iése “Wendelsten — Katholisches
Volksblatt fur das bayerische Oberland” interpmttaas Pastoralblatt in der Ausgabe vom 10.
Februar 1872 anders:

“Die der Gnade und Willkiihr des excommunicirten &ean Uberantwortete Kirchengemeinde
sieht seit zwei Monaten die Pfarrkirche und dieokspelle fiir sich verschlossen und ist genéthigt
in einem Bauernhofe der Feier der heiligen Geheismbeizuwohnen. Die Kiefersfelder weisen
diese Zumuthung standhaft zuriick, den excommuaeiti@uraten Bernard als ihren alleinigen
rechtmafigen Pfarrvorstand zu betrachten und denilvo abgehaltenen Gottesdienst zu besu-
chen, weil die3 nichts anderes ware als VerleuguaasgGlaubens und Abfall von der Kirche. Und
bis auf wenige Ausnahmen steht die gesammte Pfagigele Kiefersfelden fest in ihrem heiligen
katholischen Glauben; die wenigen Anhénger Bernaiitslen sich bald auf ein Paar Leute redu-
ciren, waren sie frei und unabhéngig, wirden sahtnfortwahrend mit Arbeitsentziehung und
Dienstentlassung bedroht. Den ebenfalls in einemeBdause ertheilten katholischen Religions-
unterricht besuchen 32 Kinder, wahrend bei Bermardmehr 8 verblieben sind. Dessen ungeach-
tet aber bleibt dem katholischen Pfarrvicar dieubelverwehrt. Ist das der Schutz der Rechte der
katholischen Kirche, der Katholiken in Bayertf?"

G.) Chronologie eines eskalierenden Konflikts (1)

Unmittelbar nach der Exkommunikation des KuratetnoArBernard setzte sich in Kiefersfel-
den ein Raderwerk in Bewegung, in das Kirchengedgipolitische Gemeinde, Bezirksamt,
Staatsministerium, Ordinariat und Presse hektisorifen. Es jagte nun eine Sitzung die
nachste, eine Resolution folgte auf die andereMiiteilungen des Ordinariats und der Behor-
den Uberholten sich gegenseitig. Den sonst rui@é&nn dem die Bauern ihre Existenz noch in
zahem Ringen der Natur abtrotzten und selbst dieabeiteten Ma&nner vom Huttenwerk mit
ihren Familien fleiRig die Kirche besuchten, musatefieberhafter, alles andere tGberlagernder
Aktionismus heimgesucht haben. Die Dramatik und ddyik dieser Geschehnisse erschliel3t
sich am besten in einer moglichst wenig kommemieWiedergabe der Zeitdokumente.

Der erste Stein des Anstol3es war die AufstellurggAledorfer Coadjutors Josef Stangl als
geistlicher Vikar von Kiefersfelden, die Erzbiscttherr gleichzeitig mit der Exkommunikati-
on Bernards in der Ottokapelle verkiindet hatte. wdr so, “dal? die gesammte Seelsorgsju-
risdiction mit allen daranhangenden Pflichten adels religiosen Jugendunterrichtes an ihn
ging“.**’ Das hieR, daR Stangl nach Auffassung des Ordiratiien Kuraten Bernard auch als
Schulinspektor ablésen sollte.

1.) Das Bezirksamt greift ein

Diese Entwicklung zu Beginn des aufgeheizten, sektn Monats November 1871 musste
die Reaktion des Bezirksamtes provozieren. Zumneiradte sich Anton Bernard im Sinne der
Behorde nichts zu Schulden kommen lassen; zum andgellte man sich dort auf den Stand-
punkt, dass mit der Aufstellung Josef Stangls d@sMn Kiefersfelden durch das erzbischofli-
che Ordinariat in das Nominationsrecht des Koniggegriffen werde. Am 30. Oktober erreich-
te Joseph Stangl folgendes Schreiben:

“Nach Anzeige ist Herr Coadjutor Stangl als Vicadiem Kirchsprengel Kiefersfelden aufget-
reten und hat insbesondere die Schulpflichtigewjes@iberhaupt Curatieangehdrige zum Unge-
horsam gegen den von Sr. Majestat dem Koénig ereanRfarrcuraten Priester Anton Bernard
aufgereizt.

Da Seitens der k. Regierung wegen Aufstellung elfiears durchaus nichts bekannt gegeben
wurde, Herr Pfarrcurat weder krank ist, noch resigrat, so wird Herr Coadjutor Stangl hiermit
erinnert, bei Meidung strafrechtlicher Untersuchwepgen Anmassung eines offentlichen Amtes
nach Art. 129 Stgb. sich jeder Einmischung ... atha&lten. Betreffend der Seelsorge wurde Herr
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Pfarrcurat ermahnt, solche Anordnungen zu treffiafd den Curatie=Angehdrigen das Recht auf
volle GewilR3ensfreiheit nach Art. IX 8 9 der Verftkunde und § 1 der Il Beilage hiezu vollstandig
gewahrt bleibt.*?®

Die Verwaltung in Rosenheim argumentierte also &Aofang an streng nach dem Buchstaben
des Gesetzes. Sie warf Stangl Amtsanmalf3ung voltewalf der anderen Seite aber auch die
Gewissensfreiheit der BernardGegner garantiertrsebabeeindruckt davon bekraftigte das
Ordinariat einen Tag spater in einem Schreibenogeph Stangl dessen Einsetzung als Vikar in
Kiefersfelden. Mit Stangl hatte man in Minchen offehtlich den richtigen Mann gefunden,
der sich pflichtgetreu und unangekréankelt von Zeleifder schwierigen Aufgabe stellte. In dem
Schreiben heil3t es:

“In Folge des gestrigen telegraphischen Berichtapféngt der Herr Pfarrvikar von Kiefers-
felden Pr. Joseph Stangl in Oberaudorf die nachatin oberhirtl. Auftrage.

Unter Zuziehung von zwei passenden Zeugen ist ftorABernard nomine Ordinarii aufzufor-
dern, dem Herrn Pfarrvikar von Kiefersfelden, iseph Stangel (Stangl) den Eintritt in die Kir-
che in Kiefersfelden u. die Vornahme der kirchinkiionen daselbst unweigerlich zu gestatten.

Erfolgt die Zulassung, so haben die Gottesdienaseltdst, auch wenn Priester Bernard fort-
fahrt zu fungieren, durch den Herrn Pfarrvikar $tastattzufinden.

Weigert sich Priester Anton Bernard und untersagtem Zutritt, die Kirchenschlissel etc. so
ist Uber diese Verweigerung unter Mitunterschriét genannten Zeugen Protokoll zu verfassen
und umgehend dasselbe mit der Bitte an das kgiri&eant Rosenheim einzureichen, dafl? dem H.
Pfarrvikar Stangl und der katholischen Pfarrcuraemeinde Kiefersfelden der verfassungsma-
Bige garantirte Schutz ohne Verzug geleistet werde.

Sehr entsprechend wird es sein, wenn sich diestr, Bei es sub uno oder in gesonderter Vor-
stellung, die Mitglieder der Kirchenverwaltung udgiichst viele Gemeindeglieder anschliel3en.
Abschriften der betreffenden Aktenstiicke sind anogzulegen.

Schliel3lich wird der Herr Pfarrvikar Stangl darawufmerksam gemacht, dafl3 es sehr angezeigt
erscheine, wenn von Seite der Gemeinde=Behordesisielden unter Beitritt mdglichst vieler
Gemeindeglieder eine Beschwerde darlber bei dd8aiirksamte Rosenheim eingereicht wiirde,
daR Pr. Bernard bei dem Weggange des hochwirdigdtenhirten aus der Ottokapelle sich er-
laubte, auf offenem Platze Leute, darunter meistigieum sich zu versammeln und dieselben in
hdchst leidenschaftlicher Ansprache gegen den @bamtaufzuhetzen.

Auf den Herrn Pfarrvikar Stangl setzt man das zsigétliche Vertrauen, dalR derselbe in Mitte
der drohenden Stiirme den priesterl. Muth u. dasdts Gottvertrauen nicht erlahmen lassen und

besonders alle Ausschreitungen von Seite der &ittdkischen Gemeinde=Mitglieder zu verhin-

dern wissen werde.'?*

2.) Alte Vorbehalte gegen Audorf

Es geht an den Vikar also die Aufforderung, moglichiele Gemeindeglieder in dem Konf-
likt zu mobilisieren. Doch die Kiefersfeldener zeig sich Stangl gegeniiber anfangs reserviert,
da die alte Furcht aufkeimte, sie kbnnten erneun, itber diesen Weg, in die Abhangigkeit von
Oberaudorf geraten und die gerade gewonnene Salligkait schon wieder verlieren. Unbeha-
gen herrschte auch bei dem Gedanken, dass Stangbdhfolge Bernards als Pfarrkurat anstre-
be. (Diese Befluirchtungen wurden im Verlauf des Kkisfvon “Rosenheimer Anzeiger immer
wieder geschickt geschirt.) Am 1. November gab @tdarum zu Protokoll, er werde sich nie-
mals um die Pfarrkuratie Kiefersfelden bewerben nodbleiben, bis die kirchlichen Verhalt-
nisse wieder geordnet seien. Es gehe ihm alsomutie Saché?® Beglaubigt wurde diese Aus-
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sage Stangls durch eine Mitteilung des Ordinanats 3. November. Nun konnte niemand
mehr an den lauteren Absichten des Vikars zweifeln:

“Aus dem Berichte des Herrn Pfarrvikars von Kiefelden, Pr. Joseph Stangl in Oberaudorf
vom 1/3. d. M. im bez. Betreffe hat die oberhiBtelle mit Befriedigung entnommen, daf3 sich
derselbe mit Muth und Geschick der schweren, ihertidigenen Aufgabe als Pfarrvikar in Kie-
fersfelden unterzieht. Man hegt darum auch dasrziokliche Vertrauen, derselbe werde in der-
selben Weise fortfahren, die getreuen Mitgliedergmannten Gemeinde in ihrer Treue gegen die
Kirche zu starken, die Schwankenden zu belehrexuwefestigen, u. die Verirrten, besonders
durch fortgesetzte Einzelbelehrung wieder auf @ehten Weg zu bringen.

Zu diesem Zwecke wird es fiur den Herrn Pfarrvikeang!l sehr dienlich sein, wenn er in der
Mitte der Kiefersfeldener Gemeinde Wohnung nimmbzw man denselben hiemit veranlal3t ha-
ben will. Die dadurch erlaufenden Ausgaben wird mam Herrn Pfarrvikar Stangl bei seinerzei-
tiger Abrechnung gerne ersetzen, wozu genaue Arggningen anempfohlen werden.

Da ferner in der Gemeinde Kiefersfelden der Argwehtstanden ist, als ob von irgend einer
Seite an dem Bestande der Pfarrcuratie geruttetiemewolle, so wird der Herr Pfarrvikar hiemit
ermachtigt u. beauftragt, der Gemeinde u. Kirchemattung Kiefersfelden nomine Ordinarii
schlieB3lich zu erklaren, da? man (keine) Verandgiongegenwartigen Bestande der Pfarrcuratie
beabsichtigt habe, sondern auch mit dem ganzermiotheAnsehen die Gemeinde Kiefersfelden
im Besitze ihres eigenen, selbstdndigen Seelsosphii@zen werde, wie es ja ohnehin selbstver-
standlich ist, dal3, wenn sich die Pfarrcuraterestalledigen wird, dieselbe ordnungsgemar ausge-
schrieben u. Seiner Majestat dem Konige, dem datekherrliche Patronat zusteht, ein wirdiger
Priester vorgeschlagen werden wiré’*

Welche Bedeutung im erbischéflichen Ordinariat deomflikt in Kiefersfelden zugemessen
wurde, zeigt die finanzielle Ausstattung Josepm@ta Am 17. November erhélt er aus Min-
chen einen Brief mit der Mitteilung:

“...Ubersendet hiemit dem Herrn Herrn PfarrvicaKiefersfelden Pr. Joseph Stangl in Ober-
audorf zur Bestreitung seiner nothigen Bedurfniige Summe von 100 fl. baar gegen Quittung,
wobei derselbe beauftragt wird, genau Rechnung BEberahmen und Ausgaben bei der Vicari-
rung in Kiefersfelden zu fiihrer®
Am 9. Januar 1872 erhélt Stangl erneut 100 Gulden8. Mérz 1872, als sich die Hitzigkeit
der Auseinandersetzungen etwas gelegt hatte, ferdas Ordinariat Stangl auf, in der Frage des
Zutritts zu den Kirchen keinerlei Kompromiss einegbgn und weist ihm erneut 100 Gulden an.
Und noch am 3. Mai wurden 400 Gulden vom Ordinaarajewiesen (fir den Bau der Notkir-
che) nebst weiteren 100 Gulden fiir den Vikar St&fgl

Wieder zurlick: Beim Gottesdienst am 30. Oktobergtaudoseph Stangl eine erste Niederla-
ge einstecken. Bevor Bernard aus der Sakristeidarilérte er der Gemeinde, es sei eine schwe-
re Sinde, an der Messe eines exkommunizierters@rseteilzunehmen. Dies bewirke namlich
die eigene Exkommunikation. Auf seine AufforderamgKinder und Erwachsene, die Kirche zu
verlassen, folgten ihm jedoch nur zwei Personeandgterklarte dies damit, dass der Hutten-
amtsverwalter Pracher den Arbeitern mit Entlassgedroht habe, falls sie der Aufforderung
folgten?° In der tendenziésen Darstellung im “Rosenheimezeiger vom 1. November stellt
sich der Vorgang in der Kirche etwas anders darwindl erneut geschickt mit der Unterstellung
verknupft, Stangl wolle sich nicht nur in das Gsktaus, sondern auch in die gemeindeeigene
Wohnung des Kuraten Bernard drangen:

“Der Pfarrgottesdienst wurde heute von Pfarrer Betnn feierlicher Weise, wie bisher gehal-

ten. Cooperator Stangl, der sich heute frih inkdethe einfand und Messe lesen wollte, ging auf
die Weigerung seitens unseres Pfarrers wieder mdfp Hause. Dem Letzteren scheint vom k.
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Bezirksamte der Standpunkt klar gemacht worderery slenn er ist wenigstens in seiner Manier
zum Aufhetzen gegen unseren Pfarrer vorsichtigeroggen; dagegen gerirt sich unser Burger-
meister und noch einige seiner Gesinnungsgenoatenb er allein in Kiefersfelden zu befehlen
hétte, so z. B. muthete er unserem Pfarrer zwlkr kim die Schlissel zur Kirche und Sakristei
aushandigen und scheut sich nicht, offen auszuspnecald er den Pfarrer aus der ihm allerdings
von der Gemeinde eingerdumten Wohnung zu vertreli@atsichtige, weil dieselbe von Herrn
Cooperator Stangl bezogen werden saffé."

Bereits am 30. Oktober 1871 war ein “Beschluld daerRuratie Kiefersfelden betr.” zustan-
degekommen, in dem Mitglieder der Kirchengemeinds @ das Bezirksamt gerichtete Punkte
formulierten:

“Unter dem Heutigen versammelten sich die Untefmeéten, Mitglieder der Kirchengemeinde
Kiefersfelden u. beschliessen:

1.) Die Excommunikation, welche gestern, Sonntag2ie Oktober in der Ottokapelle von Sr.
Excellenz unserm hochw. Herrn Erzbischof Uber ungésherigen Pfarrkuraten Ant. Bernard 6f-
fentl. u. feierlich ausgesprochen wurde, bedauérrigf. Dessen ungeachtet aber anerkennen wir
die Gerechtigkeit und Giltigkeit dieser kirchl. Résspruches und sprechen anmit gegen unsern
hochw. Oberhirten gehorsamst unsere tiefste Untéigkéit, vollste Treue, Ehrfurcht und Liebe
aus.

2.) DelRhalb protestiren wir ernstlichst gegen aben nunmehr excommunicierten Curaten
Ant. Bernard vorgenommenen oder vorzunehmendemlkiFaunktionen. Wir protestiren gegen
das ganz unwirdige Benehmen des Curaten Bernaesh glsgn vom hochw. Herrn Erzbischof fir
uns einstweilen aufgestellten Vikar in spirituaBbBriester Jos. Stangl. Wir protestiren hamentl
dagegen, dal3 Curat Bernard unsern Vikar an derlfbigades Gottesdienstes in unserer Kirche
verhindert, wie diel3 heute geschehen ist und nas#ge des Curaten fortan geschehen soll, wo-
durch die Gewissen der Einzelnen beeintrachtigtiemrWir wollen den Priester Ant. Bernard so
lange von uns entfernt gehalten wissen, bis erwieder mit der Kirche ausgeséhnt hat, was wir
sehnlichst wiinschen u. (fur) ihn erbitten.

3.) Da nach dem Stiftungsbrief ... das Pfarrcufzes u. die dazu gehérigen Griinde resp. Ka-
pitalien der Kirchengemeinde Kiefersf. als Eigemthgehtéren und nach Art. VIl desselben Brie-
fes die gesammte Baulast an den Pfrinde=Gebaudsellten Gemeinde obliegt, u. die hinrei-
chende Dotation zur Grindung der Pfarrcuratie K&feendlich v. Seite der Gemeinde Kiefersf.
ermittelt worden ist, der nunmehrige Pfrindebesifagt. Bernard aber durch die Excommunika-
tion auRer Stand gesetzt ist, seine Pflichten ne@Rig zu erfilllen, so kénnen wir es mit unserem
Gewissen nicht mehr vereinbaren, den dermaligetinB&besitzer Ant. Bernard im illusorisch
gewordenen ... Genul3 unseres Eigenthums zu belasddritten darum, im kgl. Bezirksamt daftr

zu wirken, daf? wir von so einem unheilvollen Zusgbefreit werden's!

Am 31. Oktober erfolgte postwendend die Antwort Bezirksamtes Rosenheim, die “Funk-
tion des Pfarrcuraten in Kiefersfelden betr.”:

“Aus bekannten Grinden hat sich in der Gemeinddekséelden der Coadjutor Stangl von
Oberaudorf als Vikar fur die Seelsorge eingefundé@ayohl der von Sr. Majestat dem Koénig er-
nannte, investirte und installirte Pfarrvikar Behaveder krank oder abwesend ist noch resignirt
hat und Uberhaupt um Schutz gegen fremde Einmigchaohsucht.

Mit Bezug auf die Angelegenheit an den Blrgermeisezeits zu Protokoll ertheilten Weisun-
gen ergeht der wiederholte Auftrag fur Erhaltung®ehe und Ordnung unbedingt zu wirken, né-
thigenfalls nach Art. 57 des StrafgesetzbucheseBiditswachen einzuflihren widrigenfalls nach
den Bestimmungen des Strafgesetzbuches wegen TumdilAufruhr oder Widersetzung, ander-
seits wegen Stoérung des Gottesdienstes oder wegleidigung des Pfarrkurats und bei Bescha-
digungen namentlich gegen die Gemeinde nach deratggewegen Entschadigung fur den bei
Auflaufen entstehenden Schaden vorgegangen werd8tem
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Gleichzeitig wird wiederholt aufmerksam gemach®3 darrder von S. Majestat dem Konig er-
nannte Pfarrkurat giltig amtiren kanimm insbesondere in aller Beziehung wegen Fuhderg
Civilstands=Register, des Schul= und Armenwesensesder Kirchenverwaltung gesetzlich Fol-
ge zu leisten ist und Einmischung Dritter straftbche Untersuchung wegen Anmafdung eines 0f-
fentlichen Amtes zur Folge hétt®as bei verschiedener Meinung den Gemeindegheden
selbst zustehende Recht der Gewissensfreiheitdurch diese Anordnungen erklarlich nicht be-
rahrt, allein es wird absolut nicht gedulddald seine Geltendmachung, die nur dem einzetnen |
dividuum zukommt, zu feindseligen Parteibestrebangder gar Exzessen und offener Aufleh-
nung gegen die Regierung Sr. Majestat des Koniglsdi® von ihm ernannten weltlichen oder
geistlichen Beamten und bestimmten Behérden Anilafogler missbraucht wird-*

Nichts weniger als Tumulte, Exzesse oder offendefmiung gegen den Koénig wurde beim
Bezirksamt beflirchtet, eine nicht aus der Luft dkgre Einschatzung der Lage. Da den Beam-
ten in Rosenheim die Brisanz des sich entwickelrtanflikts also klar war, schalteten sie die
Regierung ein. Bereits am folgenden Tag schickiemeis weiteres Schreiben an die Kiefersfel-
dener Gemeindeverwaltung mit der Anmerkung:

“Schlief3lich wird noch bemerkt, dal} die bezlglicthdten bereits gestern der k. Regierung
vorgelegt wurden, deren weitere Verfiigung in di&ache vor Allem abzuwarten ist®
Und am 3. November folgte ein bezirksamtliches &itl@n nach, die “Funktion Bernards be-
treffend”, diesmal in Kurzform:

“Nach Anzeige sollen noch immer einige Gemeindelglieder Meinung sein, als ob sich an
der amtlichen Stellung des Herrn Pfarrkuraten Bers&it den Vorgangen etwas gedndert habe.
Der Burgermeister wird demnach beauftragt bei eeimungsstrafe von 10 fl. den Gemeinde-
gliedern den ErlalR vom 31. v. M. zu er6ffnen, daRder von Sr. Majestat dem Koénige ernannte
Pfarrkurat zur Funktion berechtigt séf*

4.) Konsequenzen im Alltag: die Schule

Die ganze Bitterkeit, die dieser Konflikt den eiman Gemeindegliedern bringen sollte,
zeigte sich deutlich schon nach wenigen Tagen.Sgieulpflicht, vor allem die Teilnahme am
Religionsunterricht, wurde zu einer Belastung fite® und Kinder. Weiterhin stritt man sich
um die Benutzung der Kirchen, um liturgisches GaAdllfahrten und Stolgebihren; Geburten,
Trauungen und Bestattungen - die ganze Bandbresteschlichen Daseins wurde mit Proble-
men Uberfrachtet. Allein: Zu wem sollte man gehéfEm standen die Geblihren zu?

Am 1. November trug Blrgermeister Joseph Hock d&axnirksamt Rosenheim ein Protokoll
vor, in dem es um das brennende Thema “Gewissémastrend Rechtsschutz, fir Schul= und
Religionsunterricht betr.” ging:

“Es erschienen nachstehende Familienvater vom Sgpiarigel Kiefersfelden u. erklaren zu
Protocoll:

Auf Grund (der Verfassung) ist uns Rechtsschu@ewissensfreiheit garantirt. Darum protest-
iren wir, daf3 noch langer unser excommunicirterrRéaat Anton Bernard, u. der mit ihm ver-
blndete u. darum gleicherweise der Excommunicatefallene Lehrer Diechler unsere Kinder
in der Religion u. Schule unterrichten, u. wir wemdsolange unsere Kinder nicht in die Schule
schicken, bis der von unserem Hochwirdigsten Obierhiur uns aufgestellte Vikar u. ein kirch-
lich gesinnter Schullehrer Schule und Christenldraken. Wir verlangen, daf diese Erklarung
der hohen koénigl. Regierung u. dem Hochw. HerrrbEichofe mitgetheilt werde.

Vorgelesen und unterzeichnet: Franz Larcher, Kaghirhaiminger, Fidel Tiefenthaler, Anna

Schwendner*®®

Bereits am 4. November lag die Antwort des Bezimk®s vor:
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“Bezuglich des Schulbesuchs zu Kiefersfelden wefdigende Auftrage erlassen:

1. Nach Anzeige haben in jingster Zeit die Schudaiggen aus dem Pfarrsprengel Oberau-
dorf (wie zum Beispiel) Korbinian Leiminger, danardVagnerbauer von Kiefersfelden ihre Kin-
der ohne allen Grund aus der Schule ferngehalten.

Dies darf durchaus nicht geduldet werden. Der Bimngéester hat die betreffenden Schulge-
meindeglieder sammtlich sofort vorzurufen und beidding der gesetzlichen Strafen anzuweisen,
ihre Kinder .. in die Schule Kiefersfelden zu sé&keic.

2. Selbstverstandlich werden nach den verfassungserd@gstimmungen beziiglich
der Gewissensfreiheit hiedurch die Rechte der ikltgrd Angehorigen wegen des Religionsun-
terrichts, der Spendung der Sakramente durchabs ecthrt und wird die k. Lokalschulinspek-
tion Kiefersfelden demnach die entsprechenden Anargen treffen.

3. Es wird wiederholt gewarnt, sich ... Aufreizungan Schulden kommen zu lassen
und musste gegen die Zuwiderhandelnden strafrebbtluntersuchung nach Art. 135 des Straf-
gesetzbuches eingeleitet werden.

4, Es wird aufmerksam gemacht, dal3 die Verwaltungdgtiemach Anordnung des k.
Lokalschulinspektors ... bei Meidung einer Straife 25 fl. nach Art. 165 der Gem.Ordnung je-
derzeit in der Schulsitzung zu erscheinen haben.

5. Das mit den Eltern, Vormundern der schulpflichtidgénder aufzunehmende Proto-
koll ist binnen 6 Tagen ... einzusenden.

6. Der Gemeinde=Verwaltung steht frei, binnen 8 Tagegen diese Anordnung Beru-
fung zur k. Regierung (einzureichen), der jedocte @ufschiebende Wirkung nicht zugestanden
wird, so daf3 die Kinder bis noch héherer Entschegdbre Schule besuchen miissen.

Jeder Staatsbirger hat den Eid geleistet, Treuekdenge, Gehorsam dem Gesetze und Beo-
bachtung der Staats=Verfassung, es wird sohin gewsfteste Erfullung dieser Obliegenheiten
bei Meidung gesetzlicher Bestrafung verlangt, vilena muf3 von dem Birgermeister und der
Gemeindeverwaltung als der Ortsbehdrde unbedirgtdjleser) Entscheidung unparteiischgte
naueste Pflichterfillung verlangt werden>

Das Bezirksamt drangte also wiederum auf die strikhhaltung bestehender Gesetze, was
die Eltern, die auf der Seite des Vikars Stanghdga, in Gewissenskonflikte stlirzen musste.
Denn hielten sie ihre Kinder vom Religionsuntertides Kuraten Bernard fern, drohten ihnen
strafrechtliche Sanktionen bis hin zur Haft, solltere Kinder wiederholt ohne Entschuldigung
diesem Unterricht fernbleiben. Anton Bernard musk sun beim Bezirksamt beschwert haben,
da die Eltern der Aufforderung vom 4. Novemberzrder zu beflrchtenden Konsequenzen
nicht nachgekommen waren, worauf die Behérde dahmngen am 7. November wiederholte:

“Nach Beschwerde der Lokalschulkommission scheémh d\uftrag vom 4. d. Mts. noch keine
Folge geleistet worden zu sein, und wird die Vaglalgs bezlglichen Nachweises bis 11. d. Mts.
bei Meidung der Verwirklichung der angedrohten fetigewartigt.

Gleichzeitig ergeht der strengste Auftrag die Médéer der Schulkommission zu belehren, daf3
jene allerh Verordnung v. 28. Juni 1862 — AmtsBB1L S. 30 — Schulversdumnisse wiederholt von
der Schulkommission zu bestrafen sind, sodann frachtloser dief3seitiger Verwarnung zum Ge-
richte (weitergegeben) werden.

Die Mitglieder der Schulkommission haben den Siggmbei Strafe bis 25 fl. beizuwohnen,
und massen die ... Strafen aussprechen, wenn tielesSohne Krankheitsfall wirklich versaumt
wurde.

Es steht zu erwarten, dal3 endlich einmal den auh&des Gesetzes ertheilten Weisungen Ge-
horsam geleistet, und den Anordnungen der k. Lokalinspektion entsprochen, jedes Schulver-
saumnis aber vermieden wirtf*
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5.) Das Tischtuch ist zerschnitten

Aus dieser Mitteilung der Rosenheimer Behorde gentor, dass die Beamten dort langsam
ungeduldig wurden wegen der UnbotmaRigkeit ein@g@meindemitglieder. Dass aber die Mitg-
lieder der Schulkommission, die mit Burgermeisteseph Hock an der Spitze zu den erbitters-
ten Gegnern Anton Bernards geworden waren, mitediean einem Tisch hatten sitzen sollen,
ist kaum vorstellbar. Dass es in dieser vergifté&&gnosphare zu Sitzungen der Schulkommissi-
on kam, ist schwer vorstellbar. In dem Schulberigirn 16. Juli 1872 halt Bernard auch fest,
dass “das Zusammenwirken der betr. Mitglieder gatafsei) durch die kirchlichen Streitigkei-
ten“1%® Der Kurat muss sich in dieser Sache immer wiedéntBezirksamt (iber Joseph Stang|
beschwert haben, denn am 20. November heil3t esemeSchreiben zu Schulbesuch und Reli-
gionsunterricht:

“Nach Anzeige hat Herr Coadjutor Stangl an Schul&min Kiefersfelden Dienstag und Frei-
tag Vormittags,zu einer Zeit wo der Elementar Unterricht fir aehulkinder ertheilt werden
soll, den Religions=Unterricht gegeben, somit diau@pflichtigen am Elementarunterricht gestort
und sich tberdiel3 ungeachtet friiherer ErinnerurgewéErtheilung des Religionsunterrichtes mit
dem k. Lokalschulinspektor, Pfarrkurat Anton Bethawelcher allein berechtigt ist die Unter-
richtszeit festzustellen, nicht einmal (abgesproghe

Solche Zustande und Beeintrachtigung der Rechteldkslschulinspektion kdnnen absolut
nicht geduldet werden, muiften Uberdiel3 beitragarFdeden in der Gemeinde immer neuerdings
zu stdren und Aufregung zu erzeugen, wahrend ndictedie Schulangelegenheit auch trotz der
obwaltenden Meinungsverschiedenheit recht gut tedlfch geordnet werden kann.

Herr Coadjutor Stangl wird demnach beauftragt, gcler eigenméachtigen Verfugung tber die
Schulkinder zu enthalten und sich langstens birhh&agenvom Empfang dieses Dekrets miind-
lich oder schriftlich mit der k. Lokalschulinspedti Kiefersfelden Gber Feststellung der Tage und
Stunden fur den fraglichen Religionsunterricht zndéhmen, wobei beispielsweise entweder die
gleichen Stunden, wie selbe fir die tbrigen Schdkar bestimmt sind, welche vom k. Lokal-
schulinspektor selbst den Religionsunterricht bakem, oder Stunden an Vakanztagen in Vor-
schlag zu bringen waren, je nachdem dieses demm KB@yadjutor Stangl nach seiner Entfernung
von Kiefersfelden und def3halb jeder mal zu machemtiEse besser zusagt.

Will Herr Coadjutor innerhalb obigen Termines voité&jender k. Lokalschulinspektion keine
Vorschlage machen, oder sich Uber fraglichen Gegedsiberhaupt mit derselben nicht beneh-
men, - sei es mundlich oder schriftlich, - so hragieh selbst zuzuschreiben, wenn sodann von der
k. Lokalschulinspektion die bezilglichen Stundendén Religionsunterricht ohne weitere Ruck-
sicht auf etwaige Winsche des Herrn Coadjutorgésstzt werden.

Wird nach bereits erfolgter Feststellung der Stand®b nun im gewiinschten Wege der Ver-
einbarung, oder durch die hiezu allein berufenealsthulinspektion — noch einmal versucht, zu
anderer Zeit und namentlich wahrend der StunderEtEaentarunterrichts zur Stérung des letz-
teren Religionsunterricht zu ertheilen, so wird H@padjutor Stangl wegen dieser fortgesetzten
Renitenz gegen die ihm vorgesetzte k. LokalschpékBon ... zum erstenmaieit einer Geldstra-
fe zu 10 Gulden belegt, deren Verdoppelung in Alngiestellt werden misst&®

Am 22. November bekréftigte die Kammer des Innesn 8tandpunkt des Bezirksamtes, oh-
ne weitere Auseinandersetzungen verhindern zu kbnne

“1. Dem Coadjutor Stangl ist auf seine im Proto&aldbm 13. d. Mts. niedergelegte sogen. Pro-
testation gegen die Regierungs=EntschlieRung voth Kits wiederholt zu bedeuten, dal} seine
Stellung zur Gemeinde Kiefersfelden in keiner Weise staatsrechtliche Geltung habe, dal’ ihm
deRRhalb in der 6ffentlichen Volksschule dortsetasth nicht das geringste Mal3 der Zustandigkeit
zukomme.

Das k. Bezirks=Amt wird sorgfaltig dariber wachdafl3 dem Coadjutor Stangl jedwede Funk-
tion in der Schule verwehrt bleibe.
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2. Endlich ist mit Bezug auf den Inhalt des Prott@svom 14. d. Mts. dem Schullehrer Bau-
mann zu Oberaudorf, welcher lediglich auf Grund dilicher Mittheilung des Schullehrers von
Kiefersfelden dorthin schulpflichtige Kinder in ser Schule aufnehme, unter Androhung discip-
linarer Einschreitung zu bedeuten, daf3 er furdembhmauf Grund ausdrticklicher bezirksamtlicher

Erméchtigung derartige Kinder in seiner Schule sséa diirfe **°

Daraus geht hervor, dass die Anhanger Stanglskimger eigenméchtig in die Schule nach
Oberaudorf schickten, was wiederum disziplinarisElbégen beflrchten liel3. Im Schulbericht
vom 16. Juli 1872 schreibt Bernard, dass “in Falge kirchl. Dissidien die Kinder der Schof-
fau, von KéIn und Ried drei Monate die diesseighule nicht besuchten®! Aber zuriick zur
chronologischen Abfolge: Am 7. November tat Birgeister Hock in einem Circulare seiner
Pflicht Genluge und teilte nach der Aufforderungctiulas Bezirksamt dessen Entscheidung den
Verantwortlichen am Ort mit:

“Den Gliedern der Schul= und politischen Gemeindefétsfelden, in letzterm Punkte denje-
nigen v. Muhlau u. Muhlbach, wird hiemit It. bezgdmtl. Auftrag v. 3. d. Mts. gegen Unterschrift
eroffnet, dal® sich in der amtlichen Stellung des. farrkuraten Ant. Bernard durch die Excom-
munikation desselben nichts gedndert habe, d. R.edaals Vorstand der hiesigen Kirchenver-
waltg., Armenpflegschaft u. als Localschul=Inspektie vorhin zu betrachten ist.”

Ebenfalls am 7. November reichte Pfarrvikar Stdyeilder Gemeinde- und Kirchenverwal-
tung eine Beschwerde ein “gegen Herrn Pfarrkurateh Schulinspektor Bernard in Kiefersfel-
den, die Religions= und Gewissensfreiheit betr.":

“Es erscheint Herr Pfarrvikar von Kiefersfeldensdph Stangl, und ersucht um Eréffnung des
Protokolls wie folgt.

1. Alsich ... pflichtgemaf die Schule von Kieferstidbehufs Ertheilung des katholischen Re-
ligionsunterrichtes besuchen wollte, verwies mih@8lehrer Johann Diechler gewaltthatig
den Eintritt in die Schule unter Berufung auf dieiSying des Lokalschulinspektors Anton
Bernard von Kiefersfelden. Ich protestire gegerseiguriickweisung und constatire dieselbe
anmit in amtlicher Weise.

2. Ich habe soeben von der Pfarrkuratie ein Schrediokalten..., worin mir untersagt ist, in der
Kirche Kiefersfelden sowohl Messe zu lesen als arddtere seelsorgliche Funktionen auszu-
uben und zwar wegen Friedensstdrung, die ich dadarder Kirchengemeinde hervorbringe.
Ich protestire alles Ernstes sowohl gegen diesewMd von Seiten des Pfarrkuraten Anton
Bernard als auch gegen dessen anmassende Ford@iahgler vom rechtmalfiigen Hochwiir-
digsten Oberhirten anvertrauten kirchlichen Funiéio zu enthalten und ich fordere anmit die
Gemeinde und Kirchenverwaltung Kiefersfelden awfiy dorwurf der Religionsfriedenssto-
rung der Mehrheit gemaf zu entkraften und stelldezselben anheim, ihre eigenen Gewis-
sensrechte auf gesetzmafRigem Wege zu wahren.

Zusatz: Wird vorstehendes Protokoll der Gemeind# Kinchenverwaltung Kiefersfelden zur
BeschlieRung vorgetragef?

Gemeinde- und Kirchenverwaltung reagierten einensfsiter prompt auf die Beschwerde des
Vikars, indem sie diesem volle Unterstitzung veaspen:

“Die Gemeinde= und Kirchenverwaltung Kiefersfeldeeschlie3t auf das Beschwerdeproto-
koll des vom Hochwiirdigsten Oberhirten ausgestelR&arrvikars Jos. Stangl wie folgt:

1. Wir protestieren gegen die Ausweisung des PfarrgidaStangl aus unserer Schule...

2. Wir bezeugen dem Herrn Pfarrvikar Stangl, daf3 ddielkirchlichen Verrichtungen
desselben bis jetzt nicht geringste Unruhe vorgiakt, derselbe berhaupt nur das gethan hat,
was innerhalb der engsten Grenzen seiner Pfliegt.li
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3. Wir sehen uns durch das amtliche Schreiben deskBfaten Bernard, welches in
wortgetreuer Abschrift vorliegt, wiederholt nur aleue in unserer Religions= und Gewissens-
freiheit tief verletzt und reihen diese Verletzwuargnit jener Beschwerdeschrift an, die wir an das
kgl. Bezirksamt Rosenheim u. resp. kgl. Regierumg Postschein bereits in Vorlage gebracht
haben.

Unterzeichner alle Mitglieder der Gemeinde- undcanverwaltung Kiefersfelden.”

Journalistisch “begleitet” wurde dieser Konfliktmd‘Rosenheimer Anzeiger* auf dessen ei-
gene Weise. In der Ausgabe vom 3. November teiltBdzichterstatter mit, was sich (*wie er
erfahren habe") an jenem Tag in der Schule wirkdibgespielt haben soll:

“Soeben Nachmittags 3 Uhr drang Cooperator Standie hiesige Schule ein und wollte den
Religionsunterricht ertheilen. Lehrer Dichler erhgbgen diese AnmalRung Einspruch, worauf
Corperator Stangl den Lehrer atxcommunicirt’ (Oho!) erklarte!? Von Oberaudorf werden von
bekannter Seite Anstrengungen gemacht, die Elterrzam Schulsprengel Kiefersfelden gehori-
gen Kinder zu bestimmen, die Letzteren zblamentarunterricht nicht mehr nachKiefersfel-
den, sondern nach Oberaudorf zu schicken, weil mtnrauch der Lehrer im Verdacht
stehe, daR er zu den Anhangern des Pfarrers Beyahiie!!**?

Mit dem “Verdacht®, dass der Lehrer Johann Diechleden Anhangern Bernards gehore, lag
das Blatt richtig. Andernorts war es oft so, dassleehrer sich zu den Altkatholiken bekannte,
nur um dem geistlichen Schulinspektor, seinem \&etgeen also, eins auszuwischen. In Kie-
fersfelden muss zwischen dem Kuraten und Schulktsp&ernard und dem Lehrer Diechler
von Anfang an eine gewisse Konkordanz bestandearhdbiese Konflikte in der Kiefersfelde-
ner Schule dauerten noch bis weit in das ndchstiej&r hinein an. Noch am 3. April 1872 be-
schwerte sich Kurat Bernard wieder einmal beim g&samt:

“Die Halfte der hierorts eingeschulten Werktags= (Bonntags=Schuljugend empfangt den
vorgeschriebenen Religionsunterricht vom Unterzeithn nicht, sondern wie man sagt, von dem
hier commorirenden Coadjutor Jos. Stangl von OlbrduBehufs des Vollzuges der allerhdch-
sten koniglichen Verordnung..., die Behandlung\desaumnif3e des Besuches der Schule und des
offentlichen Religionsunterrichtes betr. hat mameataschon vor sechs Wochen den Coadjutor
Stangl durch den Burgermeister Hock mindlich erendassen, das Verzeichnil3 der seinen reli-
giosen Unterricht genieBenden Werktags= und Feiertachiler bei der unterfertigten Lokal-
schulinspektion einzureichen, und die monatlichesektbten=Liste der Schulkommission zukom-
men zu lassen. Diesem Ansuchen wurde aber bis temd& nicht entsprochen und man bringt
dieses hiemit zur Anzeige, um jeder weiteren Vaevartlichkeit in dieser Beziehung gegentber
der allerhdchsten Verordnung v. 22ten Jan. sichreachlagen und dem kgl. Bezirksamte Veran-
lassung zu geben, das Noéthige zu verfligen...

Die gehorsamste k. Lokalschulinspektion Kieferséeld A. Bernard Pf***

Wegen dieses Beschwerde schrieb das Bezirksamyvgradénd am 5. April an das katholi-
sche Pfarramt Oberaudorf:

“Nach einer gegen schleunigste Riuckgabe anliegeAdaeige der k. Lokalschulinspektion
Kiefersfelden hat Cooperator Stangl demselben digahe der Schulkinder verweigert, welche
bei ihm Religionsunterricht genief3en, obgleich lddalschulinspektionen dariber wachen mis-
sen, damit nicht die Kinder unter der Vorgabe,b@euchen den Unterricht anderwaérts, tathsach-
lich beiderseits ausbleiben.

Es wird das Ansinnen gestellt, sofort dem volligeghtfertigten pflichtmalligen Gesuch der
kgl. Lokalschulinspektion Kiefersfelden zu entsprexe, zugleich wolle aber auch Cooparator
Stangl eindringlichst ermahnt werden, endlich eihteslei ganz ungerechtfertigte Anlal3e zu Dif-
ferenzen wie auch die Unterrichtsertheilung zut der Hauptschulzeit fir die Elementargegens-
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tande zu vermeiden und nicht immer Beschwerdemetdete zu verursachen, die héchst einfach
vermieden werden kénntei'®

H.) Chronologie eines eskalierenden Konflikts (2)

1.) Religionsfreiheit, Gewissensfreiheit

Zurtck in den hektischen November 1871: In der &ndgf ergoss sich, den gesamten Monat
hindurch, eine Flut von Schreiben von Kiefersfeldach Rosenheim und Minchen und wieder
retour. Wie berichtet, hatte Bernard der StangtdParerboten, in Pfarrkirche oder Ottokapelle
Gottesdienste abzuhalten. Am 6. November teiltdies in einem Brief seinem Widersacher
Joseph Stangl mit, was den Konflikt zwangslaufigsebarfen musste. Dieses Schreiben besitzt
Seltenheitswert, denn Bernard richtete seine Besaebriefe sonst direkt an das Bezirksamt,
in dem er zu Unrecht einen Verblindeten sah:

“Hochwirdiger Herr Cooadjutor Stangl in Oberaud®¢ligios= Fried.=Stdrung betr.

Da man aus sichersten Quellen in Erfahrung gebradeift die Licenz hier zu celebrieren von
dem Herrn Adressaten und dessen wenigen Anhangerdazu benitzt wird, um die Gewissen
der Kirchengemeindeglieder zu beunruhigen, diebes aur dazu fihren wirde, unabsehbare
Conflicte in der Gemeinde hervorzurufen, so wirenhit dem Herrn Adressaten vom heutigen Ta-
ge an das Celebriren und die Ausiibung seelsorglinektionen untersagt®

Bereits am Tag darauf sah sich die Gemeindevera@ltteranlasst, dies zurtickzuweisen,
denn auf Ansuchen Joseph Stangls wurde in einegnfebestatigt. “dald durch die kirchlichen
Verrichtungen desselben bis jetzt nicht die getmgénruhe vorgefallen ist4’ Am 6. Novem-
ber musste Blrgermeister Hock auf Verlangen de#l&santes den “unterzeichneten Gemein-
degliedern” bestatigen, “dal’ derselbe am 30. v.iM&m 2. d. Mts vor versammelter Kirchen-
gemeinde bekannt gegeben habe, dal’ durch die Exaookation des Pfarrkuraten Bernard in
seiner amtl. Stellung sich nichts geandert habe,seibes im Erlasse des k. Bezirksamts Rosen-
heim ... enthalten ist*® Dieser erzwungenen Erklarung vor versammelter Héingemeinde
waren mehrere Beschwerden Bernards vorausgegaimgdan er dem Burgermeister vorwarf,
dieser Aufforderung der Behérde nicht nachkommewallen:

“Nach Beschwerde des Herrn Pfarrkuraten, PriestéoBernard ist dem Auftrag vom 3. die-
ses Monats wegen Verstandigung der Gemeinde dardé@@rnur der von Seiner Majestaet dem
Konig ernannte Herr Curat zu irgend einer Funkberechtigt ist und Er6ffnung des Erlasses vom
31 vor. Mts. noch nicht entsprochen. Biirgermeigtied hiemit beauftragt, den Nachweis tber die
angeordnete Verkiindung binnen 3 Tageher vorzulegen, entweder durch ein Protokollches
sofort bei einer Gemeinde-Versammlung aufgenomnmehuwnterzeichnet werden muf3, von allen
Gemeindegliedern — oder durch ein Currenda — w#adher istund durch den Gemeindediener
besorgt werden kann, welcher sodann jeden Gemeingiebunterzeichnen lassen muf3. Nach Ab-
lauf des Termins wiirde die angedrohte Ordnungsstafi 10 Gulden verwirklicht werdef®®

Mit der Entwicklung in Kiefersfelden und vor allemit dem Verhalten des Burgermeisters
Hock muss man beim Bezirksamt Gberhaupt alles armerzufrieden gewesen sein. Es wird in
einem Schreiben vom 9. November auch moniert, dessSchriftsatze der Gemeinde mehr
Verwirrung stifteten, als dass sie Klarheit braohtBarum wird der Gemeinde- und Kirchen-
verwaltung erneut eréffnet:

“1. Die eingekommenen Beschwerden beziehen siclliauferschiedenartigsten Gegenstande,

wie Schule und Religionsunterricht in der Schulejters Uber Funktion des Herrn Pfarrkurats,
dann wieder Uber dessen Pfriindegenul3, inshesoBdargzung des Curatgebaudes und derglei-
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chen. Eine solche Vereinigung ganz verschiedenankti) mifite in der vorliegenden ... Angele-
genheit die grofdte Verwirrung bringen und muf dabagtanden werden, dal? kiinftig Gber jeden
einzelnen Gegenstand gesondsstichtet wird, (sonst) die Briefe der Gemeindeur Umarbei-
tung zurtickgegeben werden missten.

2. Betreffend die Funktion des Herrn Pfarrkurats Bestnaurde wiederholt anbefohlen,
bekannt zu machen, dal? nur dieser Priester alsodeseiner Majestat dem Konig ernannte Kurat
zur Amtsfihrung berechtigt ist.

3. Anlangend insbesondere die Seelsorge, wurde bdreitgerkt, dafl? die Gewissens-
freiheit der Gemeindeglieder durchaus gewahrt bleimul3, somit die Gemeindeglieder nicht
gezwungen werden kdnnen, (an) gottesdienstlichencW#ungen des Herrn Curat Bernard (teil-
zunehmen). Wollen sie fir sich durch einen andé&en gesetzlichen verordneten Priester ce-
lebriren lassen, so ist es ihre Sache Herrn Curatemn die Bewilligung hieflr zu ersuchen, er
wird dieselbe auch nicht verweigern, wenn der diliggge Priester Coadjutor Stangl sich jeder
AuRerung iiber die schwebende Differenz enthalt.

Betreffend die Schule als einer weltlichen Angefdgst hat es bei den Anordnungen bis zur
hoheren Entscheidung lediglich sein Verbleibenigéms hat weder die Gemeinde noch das Pfarr-
amt Oberaudorf bis jetzt gegen den Erlal? vom 4MiesBerufung ergriffen.

4. Anlangend den Religionsunterricht in der Schuledwaiederholt, da? die Gewis-
sensfreiheit der Gemeindeglieder gewahrt bleibtigéps hat selbstverstandlich der betreffende
fremde Priester Coadjutor Stangl oder fur ihn des@inde bei dem allein im Amte stehenden
Lokalschulinspektor Bernard sich wegen Zeit oderdas separaten Religionsunterrichts zu ver-

standigen..*°

Trotz dieser amtlichen Garantie der Gewissensfitegahen sich Gemeinde- und Kirchen-
verwaltung am 13. November erneut genotigt, gegerGefahrdung der freien Religionsausu-
bung in Kiefersfelden zu protestieren. Inhalt destésts: Die Abhaltung eines regelmalligen
Gottesdienstes durch Vikar Stangl werde von detidmsung Bernards abh&ngig gemacht:

“1.) Die Unterzeichneten Mitglieder der Gemeindead Kirchenverwaltung Kiefersfelden
protestieren anmit alles Ernstes gegen das Ansideehohen kgl. Regierung (vom 7. November),
als ob die Abhaltung eines regelmafigen Gottesttienis der Pfarrkirche Kiefersfelden von Seite
des flr uns vom hochwirdigsten Oberhirten aufgiésiteVikars von der Genehmigung des Pfarr-
kuraten Anton Bernard abhangig sei, wahrend sievighsiehr durch die Verfassung - Tit. IV 8. 9.
und Beilage Il 8. 38 u. 39 - gewahrt ist.

2.) Wir anerkennen nochmals die RechtmaRigkeit Giltigkeit der vom hochwirdigsten
Oberhirten Uber den Pfarrkuraten Bernard ausgelpnem gréReren Exkommunikation samt
neuerdings auch dessen unter dem Heutigen (Datusrpublicirten Entsetzung von der Pfriinde.

3.) In Folge dessen fordern wir auf Grund der gaisbt garantirten Gewissensfreiheit und
Freiheit der Religionsausiibung, dal3 der PfarrviRarJoseph Stangl welchen wir als unsern
rechtmafigen weil vom hochwirdigsten Oberhirtergestiellten Seelsorger anerkennen, in unse-
rer Kirche, deren Baulast wir tragen und zu derAtieersgesinnten kaum den dritten Theil bei-
tragen, regelmaRig Gottesdienst abhalten zu kéimeen Stand gesetzt werde und protestieren
entschieden gegen die fortdauernde von Seite destéhs Bernard gesetzte Verhinderung unseres
Gottesdienstes, sowie gegen weitere Vornahme kihan Funktionen seinerseits.

4.) Wir konstatiren wiederholt, daf? durch die kirchen Funktionen des Pfarrvikars Stangl
nicht die mindeste Unruhe stattgefunden habe, @binein groRer Theil der Pfarrangehdrigen an
denselben mit besonderer Ruhe und Erbauung Argiedmmen habe.

Unter Hinweisung auf frihere Eingaben vom 31. O&tpolh. November und 7. November ...
erbitten wir dringendst die schleunigste Gewahnumgerer Rechte.
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Unterzeichner von der Gemeindeverwaltung: Hock,gBiimeister; Grottner, Beigeordneter;
Schrocker, Kassier; Hollrieder, Gemeindebevollm@gtht; Johann Kurz; Johann Danner; Martin
Hupfauf; Georg Haidacher; Alois Mayerhofer; A. M#stétter.

Kirchenverwaltung: Johann Baptist Hock, PflegerofgeHaidacher; Korb Laiminger; Peter
Noichl.“***

2.) Der Gang nach Kufstein

Da die Verwirrung immer mehr tiberhand nahm, suchtar?. November Kirchenpfleger Jo-
hann Baptist Hock und Anton Manetstotter den Kufigte Dekan Matthdus Horfarter auf, um
bei diesem Rat zu suchen. Der Dekan hatte sichdibgBrenzen hinaus einen Namen gemacht
durch Verbesserungen im Schul- und Volksbildungswesatte als Seelsorger die o6ffentliche
Abbitte “gefallener Madchen* abgeschafft und warntwm als Prediger geschatzt. Er verwarf
den politischen Gebrauch von Kanzel und Beichtstual befiirwortete die Trennung von Kir-
che und Stadf? Nach dem Besuch in Kufstein gaben Hock und Matiestiau Protokoll:

“Es ist in unserer Kirchengemeinde mehrfach dasi@w#rin Umlauf gekommen als hatten Hw.
Dekan ... in Kufstein und Hw. Cooperator Unterbemehrmals schon die Erklarung abgegeben,
es sei nicht sindhaft, wenn die Kiefersfeldenemu@igen an den kirchlichen Verrichtungen des
excommunizirten Pfarrkuraten Antheil nehmen. Da diesen Gerilichten keinen unbedingten
Glauben schenken wollten, so gingen wir am 7. (Kder) ds. Abends zum Herrn Dekan nach
Kufstein und horten auf unsere diesbeziglichen#gen aus seinem Munde nachstehende AuRRe-
rungen: 'Geht nur hinein zu den kirchl. Verrichteangeures Pfarrers, ihr kdnnt ja nicht daftr, dald
die Sache so ist, der Hw. Erzbischof hat sich (ilbefeott wird euer Gebet nicht verschméhen,
stindhaft ist nur eure Uneinigkeit und Zwistigkeitder Gemeinde, trachtet, dal3 diese beseitiget
werde.’ Diese AuRerungen sind wir jederzeit mieenEide zu erharten bereit.

Unterzeichnet J. B. Hock und Anton Manetstotter.

Verfiigung: Wird an das Ordinariat zur weiteren Beliang eingesendet™

Diese Worte hatten eigentlich zum Frieden in dem&ade mahnen sollen. Da sie von
Stangl an das erzbischdéfliche Ordinariat in MUnchesitergeleitet wurden, hatte Horfarter in
der Folgezeit mehr Scherereien, als ihm lieb seimie Diese gipfelten schlief3lich darin, dass
er das Amt des Dekans im Kufstein verlor. Der Saigbr Flrsterzbischof Tarnéczy ging die
Sache jedoch anschlie3end gelassener an, so ddssiljahr 1872 der Konflikt in Tirol mit
einem Ausgleich zwischen Hoérfarter und seinen Gegeadete. Dem Frieden in der Gemeinde
Kiefersfelden war der Gang nach Kufstein nicht tigdbn— im Gegenteil.

Der “Rosenheimer Anzeiger® machte in der Ausgabe ®. November diesen Gang nach
Kufstein zum Thema einer Spionage-Schmonzette. 9pezialagenten Hock und Manetstotter
hatten im Namen seiner Majestéat des geistlicherargikloseph Stangl die Grenze nach Tirol
Uberquert, um Hoérfarter auszuforschen, diesen denawerraten und so das Licht der Vernuntft,
das Horfarter ausstrahle, auszutreten. In Wirkkthkei es den beiden Dunkelmannern nicht
darum gegangen, Rat zu holen, es sei vielmehrAbsicht gewesen, durch die Denunziation
Horfarters dem Nachschub an Altkatholiken aus @en 8enachbarten Ausland den Weg zu ver-
sperren. Wortlich heildt es in dem Artikel:

“Vor acht Tagen begaben sich zwei Gemeindeglieaer Kiefersfelden Abends 7 Uhr nach
Kufstein zum Hrn. Dekan Dr. Horfarter, angeblich sioh zur Beruhigung ihres Gewissens Rath
zu erholen, ob sie kirchlichen (Verrichtungen) &¢arrers Bernard ohne Begehung einer Todsun-
de beiwohnen kénnten oder nicht, in der That almarden Hrn. Dekan tiber seine Gesinnung, die
beziglich der Infallibilitat anrtichig ist, auszudohen und sodann zu constatiren, daf3 Hr. Dekan
wirklich, wie vermuthet wird, den excommunicirtefaRer Bernard in der Gemeinde Kiefersfel-
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den moralisch unterstitze. Hr. Dekan beruhigteedizsiden Manner, wie er alle zu beruhigen
pflegte, die sich bei ihm Raths erholten.

Diese beiden Ehrenménner mit ihrem zarten Gewisyam, Hock, Kirchenpfleger, und Ant.
Manetstetter, Ueberfuhrer, hatten nattrlich niditgeres zu thun, als sich sofort zum Coadjutor
Stangl zu begeben und sich zu Protocoll nehmeasaeh, worin sie den Dekan als Gesinnungs-
genossen Bernard’s denuncirten und bei dem Orditealiinchen Beschwerde dagegen fuhrten.
Das edle Kleeblatt hat seinen Zweck erreicht, vamir@riate Minchen wurde bereits Klage ge-
gen den in weiten Kreisen so sehr beliebten, vamese Kaiser ausgezeichneten, biederen und
auRRerst wohlthatigen Priester Dr. Horfarter erholveah ist derselbe auch schon von dem Frster-
zbischof von Salzburg zur Rechtfertigung aufgefdrderden. Was die Folge davon sein wird, ist
leicht zu errathen, das edle Kleeblatt aber kanh &ber sein neues &cht jesuitisches Werk der
christlichen N&chstenliebe freuen und wird ihm srtich der verdiente Judaslohn fiir seinen nied-

rigen Verrath nicht ausbleiben’>*

Was die wirklichen Beweggrinde der beiden “Speagénts” waren, lasst sich nicht mehr

fesstellen. Die Verscharfung des Konflikts in dezninde Kiefersfelden konnte die Mission
Hocks und Manetstotters nicht aufhalten.

3. Bernard verliert die Pfriinde
Am 11. November teilte das erzbischofliche Ordiatam einem scharfen Tonfall dem Pfarr-

amt Oberaudorf mit, dass die Geduld mit dem Kur&emard nun ein Ende habe. Die Pfriinde-
Entsetzung wurde ausgesprochen:

“Der Herr Pfarrcurat, Pr. Anton Bernard in Kiefexrlgfen hat die durch oberhirtl. Dekret vom
24. Oktober a. c. Uber ihn verhé&ngte u. vom unddachwirdigsten Oberhirten am 29. desselb.
Mts. personlich vollzogene gréRerer Excommunikatiacht nur nicht respektirt, sondern fahrt
beharrlich fort, dieselbe in der frevelhaftestend®eu miRachten.

Nicht zu reden von der alles Maal3 Uberschreiteridgdenschaft, mit welcher er bei dem
Weggange des Hochwirdigsten Oberhirten aus dek&pédle zu Kiefersfelden auf seinem Platze
vor der versammelten Volks-Menge gegen die Ubewérhangte Strafe in den unehrerbietigsten
Ausdriicken protestirte, scheut er sich nicht imtZinde der Exkommunikation fortwéhrend die
hl. Messe zu lesen und wendet alle erdenklicheteMain, um auf seine Gemeinde, deren Seelen-
heil ihm anvertraut worden, in sein eigenes Verderu verwickeln.

Wenn man diese fortgesetzte vermessene Verachemiggitimen kirchlichen Auctoritét die-
sen kecken Mif3brauch der hl. Geheimnisse, diebtole Gefahrdung des Seelenheiles der eige-
nen Pfarrkinder, dieses weit reichende Argerni3 gléabigen Volkes, diesen beharrlichen Ver-
such der Anbahnung des Schisma’s, wie sich Prigstéon Bernard alles dessen fortwahrend
schuldig macht, erwégt, so wird man mit SchreckeAhscheu erfillt tber den Seelen=Zustand
eines Priesters, der so tief gefallen ist.

Gegentber diesem ... ¢ffentl. Thatbestande kanrSdienung, welche man in der Sentenz
vom 24. Oktober a. c. noch beobachtet hat, nisiddé bestehen. — Um dem Herrn Pfarrcuraten,
Pr. Anton Bernard namlich die Rickkehr zur Kirchkem katholischen Glauben u. zum Canoni-
schen Gehorsam zu erleichtern, hat man damals eoAussprache der Privation noch Umgang
genommen, obwohl die haeresis formalis extern@nadighon hiezu berechtigt hatte.

Nunmehr aber wird, wie hiemit geschieht, im Anghsader oben angefihrten kirchlichen De-
likte, welcher sich der Herr Priester Anton Bernfodwahrend notorisch schuldig macht, und in
Anwendung der hieher bezlglichen Kirchengesetzigber denselben die Privatio beneficii, auf
welcher er am 15 Marz 1869. kanonisch investirtdearist, von Rechtswegen verhangt, u. somit
der Herr Pfarrcurat, Pr. Anton Bernard sowohl dediitle selbst entsetzt, als auch aller aus der
kanonischen Investitur auf dieselbe ihm erwachsdterhte verlustig erklart, wobei es sich von
selbst versteht, daf3 er auch der Gbrigen auf diatié censurae ecclesiasticae gesetzten und ipso
facto eingetretenen kirchlichen Strafen, namentliehIrregularitat, verfallen ist*

Mit selber Post ging folgendes Schreiben an die &ete:
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“Der Herr Pfarrvikar in Kiefersfelden wird den Bigmgneister und die Ubrigen Mitglieder der
Gemeinde=Verwaltung, sowie die Mitglieder der Kieolierwaltung zu einem Zusammentritt ver-
anlassen und denselben beide benannte Decreteetvetig/orlesen. Dabei ist zu bemerken, dal3
Priester Anton Bernard von dem Augenblick der Ination des Dekrets vom 10. November d. Js.
nicht mehr Pfarrcurat in Kiefersfelden ist, da\N&manden giltigerweise absolviren, keiner ab-
zuschlieBenden Ehe mit der Wirksamkeit wirkliclggitiger EhebeschlieBung assistiren, keinerlei
Einkommen aus der Pfriinde rechtlich beziehen kand,daf3, falls Priester Bernard nicht inner-
halb der canonisch festgestellten Zeit den Rekarslen héheren Richter ergreift, die Pfrinde
Kiefersfelden erledigt sein wird, zu deren Wiededdeung die oberhirtliche Stelle alle moglichen
Schritte zu thun entschlossen ist. Dabei ist zoriet, dald diese Schritte um so mehr Aussicht auf
raschen Erfolg haben werden, je mehr sich die Migr der Pfarrcuratie=Gemeinde Kiefersfel-
den von dem abtriinnigen Priester Bernard trennedeme®*®

Es liegt auf der Hand, dass dieses Schreiben \aatlisher Seite nicht akzeptiert werden
nnte. Denn noch immer galt, dass Bernard siciSactg der Behérden nichts hatte zu Schul-

den kommen lassen. Brisant natirlich auch der Bastss die oberhirtliche Stelle alles tun
werde, damit die Kuratie nach dem Rickzug Bernasidder besetzt werde. Nach dem Konkor-
dat von 1817 stand das Nominationsrecht schlie@lech Konig von Bayern zu. Fir die Glaubi-

gen tauchten nun wieder neue Fragen auf: Wie stehtit Taufen, EheschlieRungen oder Beer-
digungen? Ehe diesen Fragen nachgegangen wird,anoeteiteres Scharmutzel auf einem Ne-
benschauplatz: Am 16. November warf das KonigliBezirksamt Rosenheim Burgermeister

Hock nicht zum ersten Male Parteilichkeit vor, daaalasslich der Pfriinde-Enthebung Anton

Bernards auf Verlangen Stangls die Gemeinde- unchEnverwaltung einberufen habe:

“1. Das ... k. Bezirksamt hat mit grol3em Mil3fallia Wahrnehmung gemacht, dal3 Adressat in
den religiosen Dissidien (Streitpunkten) zu Kiefelden, anstatt durch ruhiges, leidenschaftsloses
und unparteiisches Handeln als Vorstand der Ortsgibehorde zur Beruhigung der aufgeregten
Gemiuther und zur Abschwéachung der bestehendenr&iffen nach Mdoglichkeit beizutragen,
seine Stellung als Burgermeister dazu benutzt,Gieneinde=Verwaltung Kiefersfelden, deren
Mitglieder Uberdies nur zum Theile der Kirchengemdei Kiefersfelden angehdéren, in den einzel-
nen auftauchenden Fragen zur Parteinahme gegakR&rBernard zu veranlassen.

Dem Burgermeister, wie den Mitgliedern der Gemeidgwaltung kann und will selbstver-
standlich das Recht, persdnlich in der religioseagé Stellung zu nehmen, weder benommen
noch verkirzt werden, allein es kann und mul voerihverlangt werden, dal3 sie als Mitglieder
der Gemeinde=Verwaltung, und insbesondere gilt dies Blrgermeister als Vorstand der Orts-
polizeibehdérde, sich von jeglicher Theilnahme amtdigetriebe ferne halten und durch gewis-
senhafte und leidenschaftslose PflichterfullungAufrechterhaltung der Ruhe und Ordnung und
fur genaue Einhaltung der verfassungsgesetzlichenvarordnungsméaRigen Bestimmungen Sor-
ge tragen, damit Niemand, gleichviel, welcher Rateangehort, in seinen verfassungsmaigen
Rechten beeintrachtigt wird.

In diesem Sinne hat aber Adressat bis jetzt nieltagdelt und indem ihm deshalb vorlaufig
vom ... kgl. Bezirksamte die erste MiR3billigung kgegeben wird, mul3 die Erwartung ausgespro-
chen werden, dal3 Adressat kinftig eine korrekteatuHg beobachten wird, widrigenfalls mit
den strengsten MalRBhahmen vorgegangen werden musste.

2. Inhaltlich vorliegender Beschwerde des Pfartana&iefersfelden hat Adressat auf Verlan-
gen des Coadjutors Stangl von Oberaudorf die Gateeirund Kirchen=VerwaltungsMitglieder
versammelt, um von Coadjutor Stangel die Mitthaegllemtgegenzunehmen, daf3 Pfarrkurat Ber-
nard seines Amtes entsetzt sei und dal3 ihm keimpdlien mehr verabreicht werden durfen.

Abgesehen davon, dall dem Birgermeister das Rettitauisteht, die Kirchen=Verwaltung zu
berufen und dafl? mehrere Mitglieder der Gemeindesdtung Kiefersfelden dem Pfarrbezirk
Oberaudorfangehdéren, war auch kein AnlaR gegeben, auf gelawles Coadjutors Stangl, wel-
cher eine_amtlich&tellung in Kiefersfelden nicht einnimpdie Gemeinde=Verwaltung zu beru-
fen. Adressat erhielt daher den Auftrag, umgehamzlizeigen und sich gegebenen Falles zu ver-
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antworten, aus welchem Grunde die Zusammenberufi@ngsemeinde= und Kirchen=Verwal-
tungsmitglieder erfolgte und welche Handlungen kaept vor und nach den durch Coadjutor
Stangel gemachten Erdffnung vorgenommen wurden.

3. Der Beschlul3 der Gemeinde=Verwaltung Kiefergfieldom 13. dieses Monats mul} als Be-
schwerde gegen die hohe Regierungs=EntschlieRButngchtet werden und wird, da demnach
dem Unterfertigten koeniglichen Bezirksamte ein@fiirg nicht zusteht, der koenigl. Regierung
in Vorlage gebracht werdef™

Mit einem Schreiben vom 18. November setzte sich atgegriffene Blrgermeister zur
Wehr:

1. Den Vorwurf der Parteilichkeit als Ortspolizeistand weist derselbe entschieden zuriick
unter der Behauptung, dal’ der Grund, weshalb dieefle, Versammlungen u. Berichte bis Dato
lediglich von Seite der dem Hochwird. Herrn Erzigebenen Partei stammten, daher komme,
daR’ von der Partei Bernards nie ein Antrag gemachtle, auer dem Ansinnen des Hutten-
werks=Verwalters Pracher, die Echtheit der Unteifieh auf einer Zustimmungs=Adresse an
Herrn Bernard zu bestétigen, was abgelehnt werdesst®, weil auf den ersten Blick zu ersehen
war, dal3 circa die Halfte der Unterschriften vamuwid derselben Hand geschrieben waren.

Ebenso weist derselbe den Vorwurf zuriick, als héitteeidenschftl. zur Parteinahme gegen
Bernard aufgehetzt; im Gegentheile musste er didelnschaftlichkeit des Herrn Bernard durch
ungerechtfertigten Vorwurf bitter empfinden.

Betreffend das verfassungsmassige Recht der Gewfssineit wird bemerkt, daf lediglich
deren Vorenthaltung, d. h. die bisher fehlended? der Abhaltung kirchl. Verrichtungen von
Seite des Herrn Stangl die meiste Unzufriedenkamit@emuther verursacht und Anlal3 zu neuen
Versammlungen und Beschlissen gibt. Dieselbenedestraber vorzigl. nur die Ausfihrung der
Verfassungs=Gesetze u. verordnungsmassigen Bestigemu

Der gehors. Unterfertigte kann hiebei nicht untsém, auch auf eine incorrekte Haltudey
Bernard=Partei hinweisen zu dirfen, indem naml. denselben die Protocoll=Erklarung des
Herrn Pfarrkuraten v. 3. d. Mts u. die k. bezirkaMerfigung hierliber gedruckt (chne Angabe
des Druckers — nach dem Rosenh. Anz. N. 96 in Kinfstmassenhaft verbreitet u. von Haus zu
Haus getragen wurde, was augenscheinl. zum Zweatke, lden Unterfertigten in den Augen sei-
ner Mitblrger herabzuwlrdigen u. als pflichtvergessgarzustellen, obwohl derselbe nachweisl.
der genannten Verfligung nachgekommen ist.

2. Mit der von Herrn Stangl veranlassten Versamglder Gem= und Kirchenverwaltg. ver-
hielt es (sich) einfach so: Herr Stangl zeigte Zl& des Erzbisch. Ordinariats vor, mit der Er-
klarung, er sei beauftragt, selbe der Gem. undéwsltung zu erdffnen. Der gehors. Gefertigte
erachtete das Gesuch des Pr. Stangl um VorladumigriErwagung, dafd auch die amtl. Verfugun-
gen, die amtl. Stellung des Herrn Pfarrkur. bdiergalls veroffentlicht worden sind, fur nicht un-
gerechtfertigt.

Anbelangend das Recht der Vorladung der Kirchenakung wird bemerkt, dal sammtl.
Mitglieder derselben, mit Ausnahme des Pflegers,atls eigenem Antriebe erschien, Gem. Be-
vollm. sind — das Vorladungs=Circular v. 13. d.knn auf Verlangen vorgelegt werden.

Was diejenigen Verwaltungs=Mitglieder betrifft, diem Kirchensprengel Oberaudorf gehdo-
ren, wird erklart , daf? dieselben (5) die Minderleider Verwatlg. bilden und im hies. betr. we-
nigstens mittelbar betheiligt sind, indem sie zueshSchulsprengel gehoéren; sowie sie auch an
baldiger Regelung der schwebenden Differenzenrgerdsse haben. Weiters hatte die Versamm-
lung den Grund, die hohe Rggs=Entschl v. 7. (Nowamnkund zu machen und sich hieriiber zu
besprechen, endl. auch die Abordnung einer Deputan Herrn Pfarrer Anton Bernard, um ihn
wiederholt um die Erlaubnil3 zu ersuchen, daf? Hemng in der Kirche celebriren u. in der Schu-
le den Religions=Unterricht ertheilen diirfe, waeralvie gewohnl. ohne Erfolg blieb.”

4.) Im Ordinariat ist Offensive angesagt

Beim erzbischoflichen Ordinariat, war man nun offehtlich entschlossen, vollends in die
Offensive zu gehen. Am 17. November erreichte Viangl folgende Mitteilung:
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“...hat aus dem Bericht des Herrn Pfarrvikars voefétsfelden Pr. Joseph Stangl vom 16./17.
|. Mts. mit Wohlgefallen entnommen, dal3 sich ddrsdbesonders auch um die Schuljugend an-
nimmt, um ihr religidsen Unterricht zuzuwenden.

Zu diesem Zwecke wird es forderlich sein, wenn rewtle Eltern veranlal3t werden, im Sinn
der Ziffer 3. der Rggs. EntschlieBung vom 7. Mt&tgkollarischsich zu weigern, ihre Kinder in
den Religions=Unterricht des Prs. Bernard zu sariclievon ist auch dem Pfarramte Oberau-
dorf entsprechende Mittheilung zu machen.

Den Versuche, wenigstens die eine der beiden Kiréh&iefersfelden zur regelmaiigen Ab-
haltung der Gottesdienste zu erlangen, sind eiffagtzusetzen.

Da indessen nach der gegenwartigen Lage der Diag&dolg sehr zweifelhaft ist, auf der
anderen Seite aber um jeden Preis der Gemeinderkielden katholischer Gottesdienst erhalten
bleiben muf3, so empfangt der Herr Pfarrvikar, Staregnit den Auftrag, schon jetzt sich sorgfal-
tig in Kiefersfelden umzusehen, ob nicht ein flgr Abhaltung des Gottesdienstes nur einigermas-
sen passendes Lokal, sei es auch am Ende ein $@&lekine Tenne, ausfindig gemacht u. zur
auRersten Noth adaptiert werden kann. Man wirdeialen Griinden gerne von hier aus den got-
tesdienstlichen Gebrauch dieser Raumlichkeit gestat

Hiertiber wird baldige Nachricht erwartet. Mit Riickg hierauf u. aus dem allgemeinen
Grunde, damit die Gemeinde Kiefersfelden ihrentiegin Seelsorger jeder Zeit in der Nahe weil3
u. hat, mu3 man wiederholt den Wunsch ausspredafhder Herr Pfarrvikar, Stangl in Kiefers-
felden seinen Wohnsitz aufschlade®

Joseph Stangl kam diesem Auftrag gewissenhatft madlwurde sehr schnell findig. Am 21.
November gestattete das Ordinariat, dass “im HdeseKirchenpflegers Joh. Baptist Hock ein
entsprechendes Zimmer zur Feier der hl. Messe wumdAmfbewahrung des Allerheiligsten
zweckdienlich eingerichtet und bis auf weiteresutenwerde*** Bereits am 25. November
konnte der erste Gottesdienst abgehalten werdeseBiProvisorium hatte Bestand bis zum 18.
August des folgenden Jahres, als nach vielem Hah Her die Notkirche eingeweiht werden
konnte. Auch der zweiten Aufforderung kam Stangimalenn er nahm nun im Hause des Kir-
chenpflegers Quartier.

Die Pfrinde-Enthebung Anton Bernards fand naturiclder Presse ihren — propagandisti-
schen — Niederschlag. Am 16. November schrieb Welksbote”, indem er die realen Mehr-
heitsverhaltnisse kurzerhand unter den Tisch kehrte

“Der in Kiefersfelden befindliche kirchliche Reb@lt ... durch oberhirtliches Dekret nunmehr
auch seiner Pfarrpfriinde entsetzt worden; er htninehr Pfarrkurat in Kiefersfelden; freilich
wird er protestiren. Am gleichen Tage haben sanhwliMitglieder der Gemeinde= und Kirchen-
verwaltung Kiefersfelden sich durch eine schrifibcErklarung von Bernard losgesagt, sie haben
die Gultigkeit der Exkommunikation Bernards anerkaimd dessen Entsetzung von den Pfriinden
anerkannt und protestiren entschieden gegen d&sshtiche Funktionen, die er noch immer sak-
rilegischer Weise vornimmt. Die Mi3stimmung Ubemserd nimmt bedeutend zu und Alles war-
de schon langst besser stehen, wenn nicht Hr. Didkafiarter in Kufstein die Kiefersfeldener zu
Uberreden suchte, dal3 sich der Herr Erzbischokilbbabe; und dalR sie mit gutem Gewissen den
kirchlichen Funktionen Bernards beiwohnen kénnjedpch steht zu erwarten, daf? der hochw.
Furstbischof zu Salzburg dem genannten Dekan ddmhdas Handwerk einstellen wird. Héch-
ste Zeit wére es jedenfall&>®

Kirzer, aber genauso unmissverstandlich duRettiedsic“Rosenheimer Anzeiger®, ebenfalls
16. November:
“Ueber ... Pfarrer Bernard von Kiefersfelden istafueinen erzbischoflichen Erlal’ ... die Pri-

vatio beneficii (Entsetzung von der Pfriinde) vedtaworden. Selbstverstandlich wird die k.
bayer. Staatsregierung diesem neuen Gewaltakis €amulus des Papstes Infallibils I. keine
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rechtliche Wirkung zuerkennen, sondern die Pfawmierin ihrer Stellung so in ihren Rechten, be-
ziehungsweise Temporalien schiitzéH.”

Und um diese Temporalien feilschten in der Folged& verfeindeten Parteien auf dem
Rucken derer, zu deren Seelsorge sie eigentliaifdewaren.

|.) Taufen, Hochzeiten, Beerdigungen

Wie tief dieser bittere Konflikt in das Alltagslabesinzelner Burger eingriff, zeigt sich
exemplarisch am Schicksal des Nagelschmiedgegekeng Neuner. Stangl hatte die verstorbe-
ne Ehefrau Neuners beerdigt und dafur die Ublictetgebihren in Héhe von 6. fl. 30 kr. erhal-
ten. Am 12. November beschwerte sich Bernard dedteam Bezirksamt:

“Auf den Wunsch des Georg Neuner; Nagelschmidgeselh hier, ... lie ich am 3. Nov. die
verstorbene Ehefrau des Neuner durch Hrn. Coadftemmgl beerdigen und den Gottesdienst ab-
halten vorbehaltlich meiner Rechte auf die Leictedridpren, die mir fassionsmalRig zustehen.

Neuner Georg aus Kiefersfelden weiggdh die schuldigen Gebtihren im Betrage von @ql.
kr. zu bezahlen, weil nach einer oberhirtlich. Weig diese Gebihr dem Hr. Coadjutor Stangl be-
zahlt werden miissé®
Nur einen Tag spater verweist Bernard in einemeseit Schreiben an das Bezirksamt auf

den Fall des altkatholischen Pfarrers Renftle imiMeim Bistum Augsburg: “Es bezieht Pfarrer
Renftle fur liturgische Handlungen, die der vomdBisf von Augsburg in Spiritualibus aufges-
tellte Vikar vornimmt, Stolgefalle*, was den gesietzen Bestimmungen entspractiéAm 17.
November stellte das Bezirksamt Rosenheim — “Ggibattiige des Pfarrkuraten Anton Bernard
von Kiefersfelden, hier insbesondere die Stolgeditmetr.” — klar:

“Es ist zur Kenntnif3 des Bezirksamtes gekommen,@afirg Neuner Nagelschmidgeselle zu
Kiefersfelden, sich weigert fur die Beisetzung seighefrau an den Pfarrkuraten Anton Bernard
von Kiefersfelden die treffenden Stolgebihren mif.@0 kr. zu bezahlen, weil er angeblich in
Folge eines oberhirtl. Erlasses diese Gebuhr anbdeder Beerdigung fungierenden Koadjutor
Stangl von Oberaudorf bezahlt habe.

Das unterfertigte k. Bezirksamt sieht sich deshkalbachstehender Entschliel3ung veranlafit.
Durch die 88 64 u. 65 der Il. Verfassungsbeilage] alle Bestimmungen tber die Besitzungen,
Einkiinfte und Rechte der Kirchen und kirchlichemsBaen als weltliche Gegenstande erklart,
Uber welche die Staatsgewalt allein zu disponien bie Stolgefalle sind Theile des pfarrlichen
Einkommens, als solche in die Pfarrfassion einglestaed steht sonach ein Bestimmungsrecht
Uber dieselben nicht der oberhirtlichen Stelle dgon den staatlichen Behérden ... zu.

Wie nun der Gemeindeverwaltung bereits in wiedeemoErlassen erdffnet wurde kann der
von der oberhirtl. Stelle gegen den das Dogma vamn dnfehlbaren Lehramte des Papstes nicht
anerkennenden Pfarrkuraten Bernard ausgesprocliedemmunikation in Bezug auf dessen po-
litische und burgerl. Verhaltnisse eine Wirkung \Beite der Staatsgewalt nicht zuerkannt
werden; Priester Anton Bernard ist noch immer Riaat von Kiefersfelden, und obliegt dem Be-
zirksamte die Pflicht, ihn in seinen Funktionenwalche er bei der Ubertragung seines Amtes
durch S. Majestat den Konig eingewiesen wurde chiitzen.

Als Pfarrkuraten gebihren ihm aber auch wie jedadem Pfarrer alle im Curat Bezirke an-
fallenden festgesetzten Stolgebuhren, da sie fiordah&lige Sustentations und Dotations Betra-
ge der Pfarrkuratie bilden und als solche, wie ibke@en (bemerkt) wurde, in die Pfarrfassion
eingestellt werden.

Es mulB daher allen Ernstes darauf bestanden wetld8ndiese Stolgefélle auch fortan in ih-
rem bisherigen vollen Betrage dem Pfarrkuraten &ermnweigerlich entrichtet werden; befindet
sich derselbe nicht in der Lage, eine liturgisctamtiung, zu deren Vornahme er zunachst bereit
und zustandig war in Person vorzunehmen, und wadetbe mit seiner Zustimmung von einem

161 StadtA Ro, Dokuslg.
162 5tAM., LRA 109970.
183 5tAM., LRA 109970.

75



andern Priester vorgenommen, so muf3 es ihm Ubenlddeiben, den funktionierenden Priester
entsprechend zu honoriren.

Aus diesen Erwagungen kann die Weigerung des Géermer an Pfarrkuraten Bernard die
Gebiihren fur die Beerdigung seiner Ehefrau zu malieht als begriindet angesehen werden und
wird der Burgermeister deshalb beauftragt, densefiodort per Protokoll, das hieher vorzulegen
ist, anzuweisen, diese Gebuhren an denselben béhitagen bei Vermeidung exekutiver Beitrei-
bung ... zu bezahlen; wobei es ihm Uberlassentbldéim an Coadjutor Stangl aus Oberaudorf in-
debite (irrttimlich) bezahlten Betrag von demselberiick zu verlangen.

Weiters ergeht an die Gemeindeverwaltung der Agiftien gegenwartigen Erlal’ zur Kenntnif3
der Glieder der Kirchengemeinde Kiefersfelden zmden, und denselben zu bedeuten, dal} sie
fortan dem Pfarrkuraten Bernard alle ihm gebiuhreri@eichnisse wie bisher zu entrichten haben,
und das Bezirksamt seiner Pflicht, denselben in demfassionsmafiig zukommenden Beziigen
zu schitzen, mit aller Energie nachkommen wird.

Der Vollzug des letzteren Auftrages und die Artsitisen ist binnen 6 Tagen anher nachzuwei-

Sen.‘164

Da sich die Rechtsauffassungen des erzbischofli€@hremariats und der staatlichen Behor-
den nicht zur Deckung bringen lie3en, geriet Gétegner immer schlimmer in die Muhlen der
Birokratie. Am 11. Dezember erklarte das BezirksdimtKosten fur die Beerdigung von Neu-
ners Ehefrau fur vollstreckbar. Es wurde bestindass 6 fl. 30 kr. an Bernard und 2 fl. 42 kr. an
den Lehrer Diechler fur den Organistendienst zwabkn waren. Am 15. Dezember Uberbrachte
ein Amtsdiener dem Nagelschmiedgesellen den Besshinit der Mitteilung, dass “widrigen-
falls am dritten Tage nach heute zur Zwangsvoli&trag geschritten“ werd€® Da Neuner
nicht bezahlte (oder bezahlen konnte), wurde efégelet. Im Protokoll vom 19. Januar 1872
steht zu lesen: Der Bezirksamtsdiener pfandet imdde von Burgermeister Hock und Gemein-
dediener Jakob Maierhofer “eine silberne Cylindemr=thit Kette im Werth von 10 f.*°° Mit
dem Verwahren dieser Gegenstande wurde der Burgdgeméeauftragt. Am 23. Januar folgt
dann die Aufforderung, die Uhr zu versteigern, da@ebihren an Bernard noch nicht bezahlt
worden waren. Am 4. Februar war der Witwer und Ne&gemiedgeselle Georg Neuner nach der
offentlichen Versteigerung seine silberne “Cylirdghr sammt Kette* enguiltig los.

Ein anderer, der sich in diesem Fall auch um dibiBeen betrogen fihlte, war der Lehrer
Johann Diechler, ein Partreigdnger des Kuraten.1l8mNovember reichte er deshalb beim Be-
zirksamt Beschwerde ein, da er sich als Chorleiter Organist GUbergangen fuhlte und pochte
auf die ihm zustehenden Gebuhren. Am 22. Novenjirang ihm Bernard, ebenfalls mit einem
Schreiben an das Bezirksamt, zur Seite, indemststédite: “Das Guthaben desselben betragt 2
fl. 42 kr.*'®” SchlieRlich kénne der Lehrer nichts dafiir, dassi§itdie Einsegnung allein vorge-
nommen habe.

Am 25. November beendete das Bezirksamt das ungeair@iefeilsche: Johann Diechler,
Lehrer, Chorleiter und Organist, sei bei der Béstat der Ehefrau des Nagelschmiedgesellen
Georg Neuner nicht zugezogen worden und es sewem Binnahmen v. 2 fl. 42 kr. entgangen®.
Es kann aber nicht “geduldet werden, dal’ derselibpehddie willkirliche Ablehnung seines
Dienstes in seinem Einkommen geschéadigt* wefd®er Birgermeister wurde aufgefordert,
dem Lehrer sofort den Betrag auszuhandigen.

Die letzte Beschwerde des Lehrers wegen entgan@sstaithren stammt vom 12. Mai 1872,
als er an das Bezirkamt schrieb:

“Diensteinkommen des Schul= und Organistendienistd§efersfelden betr. Beschwerde an
die Behorde
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In Folge der kirchlichen Zwiespaltung in Kiefersfeh, sind dem gehorsamst Unterfertigten
nachstehende Bezilige aus unten angefiihrten FuncttadseChorleiter und Organist entgangen,
die demselben jedoch fassionsméaRig versprochen sind

1.) Von Ludwig Winkler, Kohlarbeiter in Kohlstadiiif ein Hochzeitamt im Betrage von 1 fl. 6
kr.

2.) Fur eine Leichenfunction des verstorb. Sohressldrenz Obwieser, Hittenarbeiter in der
Kiefer, im Betrage v. 2 fl. 30 kr. ... Bei diesee@digung mul3 besonders hervorgehoben werden,
dafld an den gehorsamst Unterzeichneten das Anseadfieg, mit Hrn Coope. Stangl diese Func-
tion vorzunehmen, diesem Ansuchen jedoch nichtd-glgjeistet werden konnte, indem Coopera-
tor Stangl diese Beerdigung zu einer Zeit vornalwodurch derselbe den Schulunterricht wenigs-
tens fir eine Stunde héatte versaumen mufen. Aufagafbei der kgl. Localschulinspection be-
kam derselbe ... den Bescheid, auch diese Anordvem&eite des Hr. Cooper. Stangl sei, die Un-
terrichtszeit in der Schule wie bisher genau eiafteh, was auch geschah.

3.) Auf Ansuchen des Hrn. Pfarrvorstandes sowieGlmeinde, machte der gehorsamst Unter-
fertigte die alljahrlich Ublichen Bittgange in dsogenannten Bittwoche mit, wobei bei jedem
Bittgange ein Amt abgehalten wurde. Die Gebuhrerdfés Bittgange wurden demselben weder
vom Jahr 1871 noch 1872 ausbezahlt; u. belaufénesit5 fl. 48 kr. —

Auf kirzliche Einreichung der Quittung bei der Kiempflege, kam demselben der Bescheid
zu, diese Gebihren, die wie man sich zu bemerkenly rein kirchlicher Natur sind, wirden
von der Gemeindepflege ausbezahlt, u. daselbshdurage gedeckt.

Der gehorsamst Unterfertigte begreift jedoch nighg ein solcher Betrag von der Gemeinde
gedeckt werden sollte, da der grof3te Theil der Geeemlagepflichtigen zum Kirchen & und
Pfarrsprengel Oberaudorf gehodren; u. als solchéselbst ihre eigenen Bittgange haben. Es
scheint sonach, daf? man nicht geneigt ist, diese&d@®s die an und fur sich so niedrig als mog-
lich ... sind, um ja keinen Anstol3 zu erregen, abgzahlen.

Quittungen erlaubt sich derselbe gehorsamst zusi&itsnahme beizulegen. In Anbetracht
aber des ohnehin geringen Diensteinkommens, dihter gehorsamst Unterzeichnete ... veran-
lalt, an die hohe kgl. Behdrde die ergebenste Bittstellen, Uber ... angeflihrte Zahlungsrtick-
stande (eine Verfiigung) gefélligst veranlassen ailew.***

Die Beschwerde hatte Erfolg. Noch im selben Mordialn Diechler sein Geld. Auch in die-
ser Angelegenheit hatte Anton Bernard den Lehréerstiitzt. Am 22. Mai schrieb er an das
Bezirksamt:

“Heute war die Beerdigung des Peter Oberwiesertdden Hrn. Coop Jos. Stangl. Stangl
nahm die Beerdigung um 8.30 Uhr Vormittags vorjttdarauf den Gottesdienst. Da in der Som-
merzeit die Schule nach Schlu3 des Werktag=Gotastid. h. um 8.30 Uhr beginnt, so musste
Herr Lehrer Diechler, der erst heute Morgens vanBierdigungs=Zeit unterrichtet worden war,
entweder die bereits versammelten Schulkindersatibst iberlassen, um seinem
Cantor=Dienste zu obliegen, oder aber auf seingdfaRunktion verzichten. Diechler zog Letz-
teres vor unter Wahrung der ihm von der Leiche bedriden Bezlige.

Man erhebt daher im Interesse der SchulordnungiBescle, Gber diese ohne vorherige Ver-
standigung mit der k. Lokalschulinspektion eigenhti@i® Anordnung von Gottesdienst durch Hr.
Coadjutor Stangl u. bringt hiemit noch zur Anzeidef3 in Folge dieser Anordnung zwei Schul-
kinder an dem rechtzeitigen Erscheinen in der &chethindert worden sind.

Hr. Coadjutor Stangl hat ferner ohne Einvernehmérder kgl. Lokalschulinspektion ein Mai-
fest fur die seinen Unterricht genieRenden Kindgrdem Kurzenwirth in der Schoffau am 1ten
Mai veranstaltet, u. es ist dabei noch zu erwahdef, die Kinder hiebei mit ostentativem Ge-
schrei durch das Dorf in die Schoffau fortzogemhends wieder einzogen u. zwar unter Leitung
des Hrn. Coadjutor Stangl u. des Blrgermeisters&kHoéc

Da die Anordnung von Kinderfesten mit der religivderziehung u. der gewahrten Gewis-
sens=Freiheit im Zusammenhange nicht zu stehernnsckiberhaupt die Abhaltung von Kinder-
festen u. der Ueberwachung Sache der k. Lokalsedpéktion sein durfte, so erhebt man auch
hieriber Beschwerde u. bittet das konigl. Bezirksanicht blos den Hrn. Coadjutor Stangl in die
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gesetzl. Schranken zuriickzuweisen, sd. auch dafsomgen, daf} Hr. Stangl nicht fortwahrend al-
ler offentlichen Ordnung Hohn spreche.”

Noch am 23. Juli teilte der “Kgl. RegierungsrathfirStoph auf eine Beschwerde Bernards
der Gemeindeverwaltung mit, sie misse die “Mitghiedes Sepultursprengels darauf aufmerk-
sam® machen, dass sie den Kuraten Uber die Beegkgudurch Joseph Stangl rechtzeitig zu
informieren habe. Andernfalls habe sie es sichsselbzuschreiben, wenn eine Beerdigung nicht
zur gewiinschten Stunde stattfinden kohfi€benfalls am 23. Juli schrieb das Bezirksamt unter
dem Betreff: “Evidenthaltung der Pfarr-Matrikelnnv&iefersfelden” an die Gemeindeverwal-
tung, dass der “Leichenschauer fir den Pfarrkuragiek bei Vermeidungtrengster Strafein-
schreitungoei jedem Todesfalle ... die gefertigten Totensoheinverziglich an die Pfarrkuratie
Kiefersfelden abzuliefern“ haté*

Auch bei den EheschlielBungen musste es wegen tscimedlichen Rechtsauffassungen zu
einer heillosen Verwirrung kommen. Der Fall des éiserbers Benedikt Steinacher* aus Fie-
berbrunn in Tirol kann stellvertretend fur anderenbekannte — stehen. Am 9. Januar erreichte
ein Brief der Gemeinde Fieberbrunn die Gemeinddekséelden, in dem es zusammengefasst
hiel3:

Dem in Kiefersfelden wohnenden Ehewerber Benedi&indcher stehe fur eine Ehebewilli-
gung mit Anna Angerer, Hammermeistersstochter afdfsfelden, von kirchlicher Seite nichts
entgegen. Sollte er sich aber “erfrechen®, sich dem exkommunizierten Anton Bernard trauen
lassen, so solle ihm er6ffnet werden, dass dadiiectEhebewilligung sowohl “kirchlicherseits
wie gemeindlicherseits ungiiltig* werde; die Kindedren illegtim'’ Steinacher lieR sich je-
doch nicht davon abbringen, dass Bernard die kafcll Trauung vornehme, welche dann auch
am 12. Januar stattfand. Es folgten ellenlange édmém, warum diese Ehe unguiltig sei. Der
Gemeinde Fieberbrunn ging es bei der ganzen Affarem, “den heillosen Kiefersfeldener Wir-
ren den Eingang in unser friedliches Thal verwehféhWAm 12. Februar 1872 schrieb Biirger-
meister Hock wegen dieser Trauung an das Bezirksamt

“Es wird zur Anzeige gebracht, daR Hr. Pfarrkuratrard trotz des ihm producirten in Ab-
schrift anliegenden Einspruches der Gemeindeveungltieberbrunn gegen rubr. Trauung und
trotzdem, daf3 er auf entsprechende Gesetze hinggwigorden sei, die dem entgegenstanden,
die Trauung dennoch vollzog’™

Im einem Schreiben vom 18. Februar kindigte diem@eadevorstehung” Fieberbrunn die
Heiratserlaubnis fur Steinacher nachtraglich aa€hadem die Trauung von Bernard bereits voll-
zogen war. Wie sich dieser Fall weiterentwickeieht aus dem Archivmaterial nicht hervor.

Zwei andere umstrittene Trauungen seien noch ahgefim 2. Juni 1872 schrieb Bernard
an das Bezirksamt, dass zwei Personen zusammerempltié nicht von ihm getraut worden
seien. “Eberhard Dunninger, der sich zur neukasbbén Sekte bekennt”, habe sich in Oberau-
dorf trauen lassen. Da dies den bestehenden Gesstderspreche, missten Mann und Frau
bestraft werden, da sie in “wilder Ehe* lebfénin einem Schreiben Bernards an das Bezirks-
amt vom 12. August 1872, kurz vor der Resignaties Kuraten also, ging es noch einmal um
die Stolgebihren. Am 21. Mai 1872 hatte Vikar Jbs&tangl den Gemeindediener Jakob
Maierhofer und Elise Moser getraut. Bernard verdangun die Stolgebihren von 10 fl. 42 kr.
Trotz mehrfacher Mahnung verweigerte sich Stangbg¢h einem Ausgleich, worauf Bernard
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das Bezirksamt um Hilfe baf® Wie diese Streitigkeiten letztlich ausgingen, #&sish nicht
mehr eruieren.

Zusammenfassend vermeldete der Rosenheimer Anzg@5. April, wobei die Zahlenan-
gaben in Zweifel gezogen werden kdnnen:

“Klnftigen Sonntag findet in Kiefersfelden berdilie 5. Trauung altkath. Brautleute statt. Der
Pfarrer Bernard nahm seit dem 29. Oktober v. J¥. Taufen, drei BegrabnilRe; Coop Stangl drei
Taufen und drei BegrabnilRe vor... Wie verlautetllevodie Neukatholiken von Kiefersfelden eine
neue grolRe holzerne Kapelle bauen, da der Hr. &2bf die Benlitzung der Ottokapelle nicht gu-
theil3t und soll diese Absicht von sdmmitlichen katliasino’s und dem Missionsverein durch
freiwillige Beitrage energisch unterstiitzt werdéf.“

Erledigt war dieses Thema mit der Resignation Belshaicht. Noch am 29. April 1907, also
35 Jahre danach, hatte die Polizeidirektion Minatiee Frage zu Person des Jakob Dengler.
Dieser hatte sich am 17. April 1872 in Kiefersfeldmit Franziska Schall von Kurat Bernard
trauen lassen. Zwar war diese Ehe schon am 8. ABriB von der oberhirtlichen Stelle fur null
und nichtig erklart worden, doch kam bei Jakob Dengrschwerend hinzu, dass er bereits im
Jahr 1866 in Philadelpia in Nordamerika geheiragdte, es sich bei ihmalso um einen Bigamis-
ten handelte. So kam auch dieses Vergehen imcheitiVerzégerung ans Licht®

In der Ausgabe vom 20. Juni. 1872 machte der “Rusiemer Anzeiger* auf die Problematik
bei Taufen aufmerksam. Berichtete das Blatt, gggrae Kiefersfelden, zwar stets tendenzios, so
lasst sich jedoch anhand der Tatsachen ein neudtikield ausmachen:

“Neulich lie3 der konigl. Oberforster Herr GustaBbdt sein Sohnlein durch Herrn Pfarrer
Bernard in Kiefersfelden taufen, weil er bei destaaung des Herrn Pfarrer Gruber Anstéande be-
zuglich des Pathen befiirchten musste und weilaér micht entschlieRen konnte, sein Kind von
einem infallibilistischen Geistlichen in den Verlbader Kirche aufnehmen zu lassen. Nun ver-
weigert Pfarrer Gruber die Eintragung dieses Kindadie Civilstands=Register und zwar, wie er
bemerkt, weil er nur fur Pfarr=Angehdrige die Gst@nds=Register zu fiihren verpflichtet ist. Da
die Civilstands=Register civilrechtliche Wirkungleam, so wird Herr Pfarrer Gruber wohl zur
Einsicht und zum Entschlusse gebracht werden, ddlsun, was in dieser Sache seine Pflicht als
Civilstands=Beamter ist:®

J.) Der “Erste Inntaler Katholikenverein®

Um sich in diesem taglich erneuernden und versehddn Konflikt behaupten zu kénnen,
versuchte die altkatholische Protestbewegung, sahiagkraftige Organisation auf die Beine zu
stellen. Der “Erste Inntaler Katholikenverein* wals Ergebnis dieser Bemihungen die tGberort-
liche Fortsetzung des “katholischen Reformvereins‘Kiefersfelden, der sich gleich nach der
Exkommunikation Anton Bernards gebildet hatte. Derstand wurde von Laien besetzt. Bodl
und Pracher waren erster und zweiter VorstandSelsiftfiihrer fungierte Oberforster Gustav
Rodt und als Kassier Bahnexpeditor Pflaumer. Digghdiderschaft setzte sich aus Fabrikanten
und deren Angestellten oder Arbeitern, aus Handerarknd Staatsbediensteten zusammen. Aus
dem landwirtschaftlichen Milieu hatte der Vereiridan Zulauf. Uber die Entstehung des Ver-
eins berichtet der Audorfer Pfarrer Heinrich Grylziass Bernard und Hosemann in der Bahn-
hofsrestauration von Oberaudorf mehrfach Versamgdnrmabhielten, um den Kiefersfeldener
Reformverein zu erweiterf{°

Die (undatierten) Statuten des ersten Innthalehd#ldten-Vereins, die sich im Kiefersfelde-
ner Pfarrarchiv finden, sind mit dem lateinischeripiel “Si cum Jesuitis/non com Jesu
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itis“ (“Wenn ihr mit den Jesuiten geht, geht ihcimi mit Jesus®) sowie “Bildung macht frei, Ein-
tracht stark* tiberschriebéft® In Artikel 1. Der Statuten heif3t es:

“Der Verein zahlt zu Mitgliedern sdmmtliche zwisahBrannenburg .uKufstein wohnhaften
Katholiken, welche das letzte rémische Konzil allsdend nicht anerkennen sich aus Liebe
zum Vaterlande .uzur Wahrheit verpflichtet fuhlen, durch gemeinsanZzusammenwirken ihren
ererbten Glauben zu bewahren. Ein weiterer Vereiesk ist die Organisation des Widerstandes
gegi?z die staatsgefahrlichen Folgen der neuen &taldghre von der Unfehlbarkeit des Paps-
tes.’

Artikel 2 der Statuten barg eine kleine Revolutidann hier hiel3 es: “Alleinstehende Frauen,
Witwen oder andersglaubig verheiratete Katholikmkénnen sich gleichfalls in das Mitglieder
VerzeichniR* eintragef® Fiir den Rosenheimer Bezirksamtmann Christoph \iesed Passus
untragbar, denn nach den Gesetzen des Obrigkattsstaatten Frauen in einem Verein, der vom
Bezirksamt als politisch eingestuft worden warhtscverloren. Frauen wurde nicht nur Wahl-
recht vorenthalten, ihnen war auch offentliche tigahe Tatigkeit verboten. Christoph schrieb
deshalb am 24. Marz 1872 an die Gemeindeverwa@beyaudorf:

“Der Verein erscheint nach seinen Tendenzen alpditischer u. muf3 def3halb ungesaumt ge-
schlossen werden, soferne nicht nach bestimmtesckoift im Art. 15 des Vereins=Gesetzes Be-
ytritt von Frauenspersonen aus den Statuten gestrieird.*®*

Der Verein fugte sich diesem Diktat und strich &tz aus den Statuten. Dieses kleine Bel-
spiel zeigt auch, warum sich der Altkatholizismus die Vertreter eines Staatskirchentums als
unbrauchbar erwies.

In Artikel 10 der Statuten folgt eine weitere atnseerregende Bestimmung. Dort heildt es:
“Sammitliche kirchliche Verrichtungen werden fir Mereinsmitglieder und ihre Familie unent-
geldlich geleistet!®®> Damit war der Verein sieben Monate seiner Zeitusr denn erst auf dem
Kdlner Kongress im September 1872 wurde die Begeig der Stolgebuhren zur allgemeinen
altkatholischen Forderung erhoben.

So hatte der Verein ein durchaus ernst zu nehmdniggamm gehabt, wenn er dieses nicht
selbst konterkariert hatte. Denn einige (fuhrerd#glieder missen Uber eine glanzende politi-
sche Unbegabtheit verflgt haben. Wer von diese@rfrebruar auf die Idee kam, telgraphisch
eine Gruf3adresse an Kanzler Bismarck zu tUbermit&irunklar. Dass der Verein damit — ein
Jahr nach der Reichsgrindung und dazu noch innditeraltbayerischen Stammlande — nichts
als Hohn und Spott ernten wirde, hatte jedem mitiBig begabten politischen Kopf klar sein
missen. So wurde also formuliert:

“Dem Grinder der deutschen Einheit, dem FuhrerdenfBahn nationaler Bestrebung, dem

Vorkampfer fur Freiheit und Recht warmsten Dank diedherzlichsten Gliickwiinsche von einem

Vorposten der derzeitigen deutschen Sidmark, Oterfiin Bayern. Der erste Inntaler Katholi-
kenverein.*%

Es folgte sogar eine knappe Antwort:

“Ich danke herzlich fir die im gestrigen Telegraransgesprochenen Gluckwiinsche und fir
die Bekundung landsmannschaftlicher UebereinstingrinnGesinnung und Bestrebung. v. Bis-
marck.®

Die Wirkung dieser Ergebenheitsadresse an den Rselien Junker* war so durchschlagend,
dass es sogar den Redakteuren des “Rosenheimeig@rsZelie Sprache verschlug. Sie, sonst
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unbeirrbare Parteiganger der altkatholischen Sdobschrankten sich — schamrot — auf eine
durre, unkommentierte Meldung des Faktums auf éimderen Seite. Den Gegnern bot dieses
Telegramm eine Steilvorlage, die sie genusslichvegeten. Es mussen donnernde Lachsalven
durch das obere Inntal bis hinauf zu den Bergspigarollt sein, als “Wendelstein“ und “Volks-
bote* Hohn und Spott tber dem Katholikenverein aasgn.

Der “Volksbote*” titulierte den Verein am 29. Febrwds “ersten Schweifwedelverein® und
gratulierte Oberaudorf zu dessen Griindtfigm 9. Marz sah dasselbe Blatt die GruRadresse
mit den Augen der benachbarten Tiroler:

“So, so! An unsrer Grenze am Inn steht neben ei@ezommunicirten Priester, der die Flam-
me religiosen Zwistes und Abfalls auch gern aufeamsBoden verpflanzt hatte, auch noch ein
Vorposten mit preuBischen Zindnadeln und Bismacbkes Bajonetten... Wir Tyroler wollen von
preul3ischer Pickelhaube durch Bismarck's Gnaddmsigissen... Haben denn die Hrn. Nachbarn
das Jahr 1809 schon vergessen? Mit Entriistung mveigedie Zumuthung zuriick, der derzeiti-

gen ,deutschen Suidmark’ einverleibt zu werden odBreuRen aufzugehen'®*

Inn den Redaktionsstuben des “Wendelstein“ wurdeHdispoet bemiht, der den Audorfer
Fauxpas in der Ausgabe vom 12. Marz mit einem ggprGedicht wirdigte:

“Am Inn stinkt’s
Zu Oberaudorf an dem Inn Saf3
jungst der Rat der Weisen, Die
wir als Freunde von Berlin, Als
Kirchenvater preisen.

Da gabs ein Rathen lang und schwer,
Wie man sich kénnt blamiren.
JIch hab’s’, rief laut der Kief'rer Herr, (Bernard)
Wenn wir telegrafiren’,

Und fertig war das Telegramm, Die

Nothdurft war verrichtet, Und alles

voller Jubel schwamm, Bismarck
war angedichtet!

Wenn auch die ganze Welt verlacht
Solch unsinnig Gebahren, Oberaudorf
ist berihmt gemacht Durch solche

Weisheitsnarren'®°

Und das krachlederne “Vaterland“ des Niederbayeimadn Baptist Sigl dichtete gleich das
Vaterunser um:

“Vater Bismarck! Der du bist in Berlin! Gefeiert v dein Name, zukomme uns dein
deutsches Reich, dein Wille geschehe wie in Bestinauf der ganzen Erde. Gib uns bald ein
preul3isches Brod, vergib uns unsere Schulden (866)1wie auch wir vergeben deine Schulden
gern, fihre uns nicht von der Bahn nationaler Bdstng, sondern erlése uns vom rémischen Ue-
bel. Amen.

Fir die Richtigkeit der Abschrift: gez. Bernard™
Dem Verein war nach dem Weggang Anton Bernardsek@ukunft beschieden. Im Zuge der

von Nachfolger Dismas Niggl vehement in Angriff gemmenen Verséhnung und Wiederein-
gliederung der Altkatholiken in die rémisch-katisahe Kirche dirfte sich die Kiefersfeldener
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Sektion noch im Jahr 1872 aufgeldst haben. Was isgwdass sie auf keinem festen Fundament
stand. Der Lokalverein Oberaudorf Uberdauerte lethidpis 1874.

K.) Grabenkampfe bis zur Jahreswende

Gerade einmal drei Wochen waren seit der Exkomnatiiok Anton Bernards vergangen, da
prasentierte sich die Gemeinde Kiefersfelden irmirbemitleidenswerten Zustand. Das erzbi-
schofliche Ordinariat hatte einen geistlichen Vikarfgestellt und die Pfrinde-Enthebung des
Kuraten Bernard verfligt. Dieser verbannte im Geggrseine Gegner aus Pfarrkirche und Otto-
kapelle, worauf diese den Gottedienst im Haus desh&npflegers feiern mussten. Bei Taufen,
Hochzeiten und Beerdigungen enstand ein unwirdi@ggfeilsche um Stolgebuhren. Das Be-
zirksamt versteifte sich auf den Buchstaben de2es, so dass der vom Ordinariat aufgestell-
te Vikar fur die Behérde schlicht nicht existierbe.der Schule ging es drunter und driber, und
Burgermeister Hock sowie der Gemeinde- und Kircleemaltung wurde vom Bezirksamt Par-
teilichkeit vorgeworfen. Keine guten Aussichten éias zu Ende gehende Jahr und fur den Be-
ginn des neuen. Nachdem die Fronten nun geklagnyaetzen Grabenkampfe ein, die von ei-
ner Politik der Nadelstiche begleitet wurden. Eervenaufreibender Zustand, der fur ein drei-
viertel Jahr andauern sollte.

Und immer wieder sollte es um die Stellung Stagglsen, dem Amtsanmal3ung vorgeworfen
wurde, da er zu Unrecht den Titel Vikar fihre urgkeméachtig Gemeinde- und Kirchenverwal-
tung zusammengerufen habe, um diesen Gremien Exkorkation und Privation des Kuraten
im Wortlaut vorzulesen. Und immer wieder mussté Stangl wortgewandt verteidigen. Am 18.
November teilte der Pfarrvikar dem Bezirksamt weg@mberufung der beiden Verwaltungen
mit:

“Der gehorsamst Unterzeichnete ist durch oberbivdls Dekret vom 24. Oktober von der hiezu
competenten Stelle, nemlich vom hochwiirdigsten i@nitat von Minchen=Freising als Vicarius
in sp. fur die Pfarrgemeinde Kiefersfelden aufgéisteorden. Dieses Dekret hat dieselbe Kraft
und Wirksamkeit, weil es derselben oberhirtlichéell& entquillt, wie jenes, kraft dessen der ge-
horsamst Unterfertigte als Coadjutor in Oberaudaffjestellt wurde. Derselbe hat in der Pfarrku-
ratie Kiefersfelden allerdings keine amtlicBtellung und bisher auch keine solche sich angemali
aber die freie und ungehinderte Ausibung_der gehisth Funktionen hat er kraft der ihm gegebe-
nen oberhirtlichen Mission fordern missen und mafaach noch in Zukunft fordern. Was dann
die Zusammenberufung der Gemeinde= und Kirchendamgsmitglieder anbelangt, so hat der
gehorsamst Unterfertigte dieselbe nicht aus eigbtamhtvollkommenheit vorgenommen sondern
mittelbar nach hoéherer Weisung. Derselbe erhielin vbochwirdigsten Ordinariate Muin-
chen=Freysing den Auftrag den Blrgermeister undibiggen Mitglieder der Gemeindeverwal-
tung sowie die Mitglieder der Kirchenverwaltung emem Zusammentritte zu veranlassen und
denselben die beiden oberhirtlichen Dekrete inlaltdie Exkommunikation u. Privation des
Pfarrkuraten Anton Bernard, wortgetreu vorzuleser hiebei zu bemerken, dal3 Priester Anton
Bernard .. keinerlei Einkommen aus der Pfrindethiethbeziehen kann.

Diesem Auftrag ist der gehorsamst Unterzeichnetigekommen und hat somit durch seine
Handlungsweise nur seine Pflicht gethan, nemlichese zustandigen hochwirdigsten Ordinaria-
te ... Gehorsam geleistét*

1.) Erfolgserlebnis fir Vikar Stangl

Dennoch musste Stangl am 19. November erfahres, dirsUntersuchungsrichter bei dem
“k. b. Bezirksgerichte Traunstein“ den Herrn CoadljuStangl wegen “Vergehens der Stérung
des Religionsfriedens fur Freitag den 24. d. Mta¢cinittags 2 Uhr” vorlade. Am 23. Novem-
ber drohte das Bezirksamt Stangl wieder “Straféirstung” an, sollte er weiter den Titel
“Pfarrvicar* fuhren. Am 2. Januar 1872 dann eingegNachricht fir Stangl: Der Untersu-

192 pfAK., Bern. 003/2
82



chungsrichter beim Bezirksgericht in Traunsteittéahm mit, dass das Verfahren wegen “St6-
rung des Religionsfriedens* gegen ihn eingesteditde

Bereits am 17. November hatte Stangl — wie erwalwaim Ordinariat die Aufforderung er-
halten, sich um eine geeignete Lokalitat flr diendlbung der Gottesdienste zu kiimmern. Am
21. November erneuerte das Ordinariat diese Augiaml:

“Auf seinen Bericht vom 18./19. d. Mts. ... empftidgr Herr Pfarrvikar Stangl nachstehende
oberhirtl. Entschliel3ung.

Nachdem es durchaus geboten ist, der Gemeinder&lieliden die Wohltat eines regelmafigen
Gottesdienstes zu erhalten, der Priester Antond@draber fortfahrt, widerrechtlich dem oberhirt-
lich bestellten Pfarrvikar den Zutritt zu den Kiezchin Kiefersfelden zu wehren und darin von der
Staatsgewalt geschitzt wird, so will man hiemit dieerhirtl. Erlaubnif3 ertheilen, dal3 in dem
Hause des Kirchenpflegers Joh. Babt. Hock ein eetfigndes Zimmer zur Feier der HI. Messe
und zur Aufbewahrung des Allerheiligsten zweckméafingerichtet u. bis auf Weiteres benutzt
werde.

Der Herr Pfarrvikar Stangl wird zu diesem Ende lfieagt, das Nothige vorzukehren, nament-
lich einen consecrirten Altarstein beizuschaffefiiudecente u. sichere Verwahrung des Allerhei-
ligsten vorzusorgen, dann aber sofort nach entbpreter Verstandigung der Gemeinde und
schriftlicher Anzeige an die Gemeindebehérde Kefdden zur Feier der HI. Geheimnisse zu
schreiten.

Auf den Herrn Pfarrvikar Stangl setzt man fortdadedas Vertrauen, dal3 er in Mitte der ihm
anvertrauten Gemeinde der stets nahen Gefahr haitndNachdrucke wehren u. durch Wort
u.Beispiel in Geduld u. Liebe bald den bereits efregenen Schaden wieder heilen werdé.*

Am 22. November konnte Stangl der Gemeindeverwgliogreits mitteilen, dass im Haus
des Kirchenpflegers Johann Baptist Hock katholis@wtesdienst abgehalten werde, da er vom
Kloster Reisach aus mit den notigsten Utensiliersawgt worden war. Diese Entwicklung war
nun wieder Anlass fur die Zeitungen, ihre Kommemtar verbreiten. Am 26. November schrieb
der “Rosenheimer Anzeiger*, fir seine Verhaltnisdativ knapp:

“Nachdem unser Pfarrer dem Coop. Stangl von Ober&ageistliche Funktionen in der Pfarr-
kirche wegen fortgesetzter Aufreizung wieder veebdtat, Gbt nun der Letztere diese Funktionen
in der Wohnung des Kirchenpflegers Hock aus. DieiBaung der Ottokapelle, welche unser
Pfarrer dem Coop. angeboten hatte, wurde abgeléfint.

Uber dieses Angebot (wenn denn eines existierta) dps Archiv keine Auskunft. In der
Ausgabe vom 15. Dezember greift der “Volksbote* @ttesdienst im Haus des Kirchenpfle-
gers auf, um Uber die beklagenswerten Zustandeeifeitsfelden allgemein zu sinnieren:

“In Kiefersfelden sind die Verhaltnisse in der That beklagenswentngeisten beklagenswerth
aber wohl fir Bernard; denn er klagt in einem fdrth. er stellt gegen Alles, was ihm nur im Ge-
ringsten in den Weg tritt, was ihm nicht die Harsst, Klage beim k. Bezirksamt Rosenheim
und gegen das Bezirksamt bei der k. Regierung.it8ehnat er es in seinem priesterlichen Eifer
dahin gebracht, dal} jener Priester, der sich péoltig unbefugt’ in Kiefersfelden eingefunden
hat, um Seelssorge zu Uben und sich ,erfrechtaibeg Anmassung den Titel Pfarrvikar sich bei-
zulegen’, - mit dem Untersuchungsrichter in stillerriickgezogenheit einige vertrauliche Worte
sprechen durfte. Und eingedenk der Worte Chriser,¥¢inem Bruder zirnt, ist des Gerichtes
schuldig’, Gberantwortete Bernard jene zwei Manades, (ber sein Benehmen gegen den Herrn
Erzbischof erzirnt wurden, dem Gerichte, welchesalben bereits zweimal zur Verantwortung
zog. Und das gute Herz Bernards und seiner Anhdsgjerelgt in seliger Freude. Alle Bitten,
Vorstellungen, Berufungen und Forderungen von SiteGemeindeverwaltung und Kirchenge-
meindeglieder an Bernard, an das k. Bezirksamtiark. Regierung waren bisher immer nur in
den Wind geredet. Die Abhaltung eines Gottesdisnisteler Pfarrkirche Kiefersfelden von Seite
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des vom Oberhirten gesendeten Vikars ist bis zund& untersagt. Denen, die noch ein katholi-
sches Gewissen bewahrt haben und denen diesessBrwisrbietet, dem Gottesdienste eines ex-
kommunizirten Priesters beizuwohnen, blieb nichtdéms Ubrig, als den weiten Weg in die
Nachbarorte Kufstein oder Oberaudorf zu machendarhdem Gottesdienste anzuwohnen. Die-
sem Uebelstande suchte der vielbesorgte hochw. Efehischof dadurch abzuhelfen, daf3 er die
Erlaubnil? ertheilte, in irgend einem passenden leo&ttesdienst abzuhalten. Und so wurde ein
Zimmer im Hause des Kirchenpflegers Hock in Kiefielden zur Kapelle hergerichtet, ein Altar
aufgeschlagen und wird nunmehr dort regelmafigérokacher Gottesdienst abgehalten und das
Allerheiligste aufbewahrt. Mit Rihrung wohnten digtgesinnten Kiefersfeldener diesem Gottes-
dienste bei und wird der Besuch desselben steqadreger. Dem Herrn Bernard und den Bernhar-
dinern ist dieser Gottesdienst allerdings ein Amrifleund eine Thorheit, und sie glauben Gott ei-
nen Dier;gsst zu erweisen, wenn sie in den graulioh&etteslasterungen sich tber denselben aus-
lassen...

2.) Trost aus dem Schwabischen

Trost erhielt die Partei Joseph Stangls in diesédrickenden Zeit vom katholischen Casino
in Mering, wo sich Pfarrer Renftle ebenfalls detkatholischen Protestbewegung gegen das
Dogma der Unfehlbarkeit angeschlossen und dadurohche Konflikte wie in Kiefersfelden
heraufbeschworen hatte. In einem Brief vom 24. Nadwer heildt es:

“Katholische Manner Kiefersfelden!

Das unterfertigte katholische Casino in Mering @btasich hiermit, den katholischen Mannern
von Kiefersfelden seine Theilnahme auszudriickerdbei schweren Ungliick, das Sie in Folge
des Verhaltens lhres excommunicirten Kuraten Bergatroffen hat.

Wir sagen bei dem schweren Ungliick, denn wir, dieuns in ahnlicher Lage befinden wie
Sie, da wir schon seit einem Jahre einen excomnmemdfarrer haben, wir wissen, dafd es kaum
ein gréReres Unglick fur eine Gemeinde geben klnsiéh auf einen Geistlichen angewiesen zu
sehen, der keine kirchliche Funktion mehr giltigeodvirdig vornehmen kann, der anstatt ein
Muster des Gehorsams und ein Mann des Friedensigudirch seine unkirchliche Gesinnung
und durch seine Auflehnung gegen die rechtmaRigstlighe Obrigkeit das schwerste Argernil3
gibt, sich der Achtung aller Gutdenkenden beraimbtlie Gemeinde unaustilgbare Feindschaften
hineinbringt und Hunderten das Leben verbittert.

Hétte die hiesige Gemeinde, anstatt auf den voimmgifiigen Bischofe abgesandten Commis-
sar zu horen, sich nicht zum gréf3eren Theil vormeiunglaubigen Advokaten zu Gunsten des
abgefallenen Pfarrers beschwatzen lassen, so héilten Mering jetzt nicht solch traurige Zu-
stande.

Um Ihnen ein gleiches Elend zu ersparen, bittenSagrdaher in Ihrem eigenen Interesse — ho-
ren Sie nicht auf die Reden Solcher, die, wahrémdish nie um Religion bekiimmerten jetzt auf
einmal sich in Glaubenssachen einmischen, firidiengerlich gar keinen Sinn haben; seien Sie
einig. Halten Sie sich an lhren Erzbischof und an don ihm gesetzten Vikar, denn in Glaubens-
sachen ist unsere Obrigkeit der Bischof und keieéllihe Regierung; gehen Sie wie wir lieber
Uber Feld oder in gar keine Kirche als in den Guulienst eines excommunicirten Priesters; ma-
chen Sie von lhrem Rechte Gebrauch, Ihre Kindéeine Christenlehre, in keinen Religionsun-
terricht zu schicken, den der abgesetzte Curat halt

Sie sind hier ganz in Ihrem Rechte.

Durch Muth, Standhaftigkeit und Einigkeit gleich fAngs, werden Sie Uberhaupt den Sieg
leichter davontragen und sich fiir spatere Zeit Bitteres ersparen®

Hier sprachen also im “Kulturkampf* erprobte Mann@pater, im Jahr 1874, sollte die Kie-
fersfeldener Notkirche an sie verkauft werden, ida Bfarrer Renftle in Mering noch bis 1878
halten konnte. Sie hatten also diese Zerrei3pretesslahre langer auszuhalten als die Adressa-
ten ihres Solidaritatsschreibens.
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Im Zuge einer provozierenden Politik der Nadelgtieburde im Ordinariat nun versucht, den
Kuraten Bernard immer weiter zu demontieren. Dies@rsinnen diente sicher ein Schreiben vom
24. November an die Regierung von Oberbayern. Dadd “gehindert ist, in rechtmalliger Wei-
se kirchliche Funktionen zu vollbringen“, moge rdem Vikar Stangl aus dem Einkommen Ber-
nards ein “entsprechendes Vikarsgehalt* zugewias=den, heifdt es in den Schreigéham 27.
November wurde diese Forderung in einem Brief ag Bezirksamt wiederholt. Von staatlicher
Seite musste dies als Frechheit verstanden weuntieinhereits am 28. November kam die Antwort
aus dem Bezirksamt, dass “von der Aufstellung eWikars und der Ausmittlung eines Vikarsge-
halts keine Rede* sein konh&,

Am selben Tag erging an Burgermeister Joseph HixRatourkutsche vom Bezirksamt der
unmissverstandliche Auftrag,

“...bei Vermeidung disciplindrer Einschreitung abfund der Bestimmungen der IX Verfas-
sungsbeilage am
Sonntag den 3ten Dezember

nach dem Gottesdienste u. zwar sowohl nach demigBttesdienste in der Pfarrkirche als
auch nach dem Gottesdienste des Herrn CoadjutargyiSauf éffentlichem Platze durch lautes
und deutliches Verlesen Nachstehendes wortlichrivekau machen:

'In Folge Auftrages des k. Bezirksamtes Rosenheind Wiemit bekannt gegeben, dafl} im
Pfarrkuratiebezirke Kiefersfelden nur der von SeMajestat dem Konige ernannte Herr Pfarrku-
rat Anton Bernard giltig amtiren kann, ihm insbedere in jeder Beziehung wegen Fihrung der
Civilstandsregister, des Schul= und Armenwesensesder Kirchenverwaltung gesetzliche Folge
zu leisten ist...

Ferner wird bekannt gegeben, dalR Herr Pfarrkuratd®d seiner Pfriinde nicht entsetzt, son-
dern alleiniger rechtmafiger Pfarrvorstand in Kisfielden ist u. allen Bestrebungen, dessen Stel-
lung zu erschittern, von Seite des k. BezirksaRiesenheim mit den nachdricklichsten Mal3-
nahmen entgegengetreten wird.’

Er6ffnungsnachweise, welche von Mitgliedern beidarteien unterzeichnet sein missen, sind
bis Montag den 4ten Dezember anhier vorzuleg&h.*

Dem Burgermeister blieb nun nichts anderes Ubtgydese Zumutung, die seinen innersten
Uberzeugungen widersprach, hinzunehmen und dierékechung der Behorde offentlich zu
verlesen. Er bestéatigte am 5. Dezember , dass da=iBen wie gefordert offentlich “publi-
cirt* worden sei und bemerkt dazu, dass “die geladeAnhanger des Pfarrkuraten zur Publica-
tion nach dem Gottesdienste des Hrn. Stangl zukspaén, denn das Volk liel3 sich nicht langer
aufhalten®. Er schlie3t mit der Bitte, “dald diesscl®e doch endl. als erledigt betrachtet werden

moge*2%

3.) Ganz modern: eine Gegendarstellung

SchlieRlich hatte Hock genug Arger. Einmal findiehsim Pfarrarchiv sogar eine Reaktion
des Birgermeisters auf die Berichterstattung desder. Er wirft dem “Rosenheimer Anzei-
ger” vor, die Versammlung der Gemeinde- und Kirchwewaltungsmitglieder am 13. Novem-
ber falsch dargestellt zu haben und verlangt — gaodern — eine Gegendarstellung. Am 4. De-
zember schickte er folgendes Schreiben an die zggitu

“Der Unterzeichnete ersucht die Redaktion des ,Rosenhéinmsigers’ auf Grund des Art. 47
des Prel3gesetzes um Aufnahme nachstehender Bguriadti

Berichtigung

Der ,Rosenheimer Anzeiger’ brachte in Nr. 94 dieiNecht, dal3 der ,Coadjutor’ Stangl am 13
Nov. den versammelten Mitgliedern der Gemeinde= Kirdhenverwaltung Kiefersfelden ein
Schriftstiick unterzeichnen liel3, von dem sie glenlitestatigen zu missen, dal® ihnen zwei ober-
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hirtliche Erlasse bekannt gegeben wirden, in Wahdieer soll das Schriftstiick die Erklarung
enthalten haben, daf} sie mit der Entsetzung iHegselPs einverstanden seien, und in Nr. 97 wird
dieselbe Nachricht aufrecht erhalten.

Die Unterzeichneten erklaren jedoch diese Nachfighgédnzlich falsch und berichtigen sie
dahin, daf3 ihnen von Herrn Stangl zuerst die beatmrhirtlichen Dekrete inhaltlich die Excom-
munication und Entsetzung ihres bisherigen Pfaatenr Pr. Bernard vorgelesen wurden, worauf
der unterzeichnete Blrgermeister dem Herrn Stamgtlessen Bitte, die gemachte Bekanntgabe
schriftlich bestatigte. Hierauf trat eine Bespraupein Uber das Verhalten der Verwaltungsmitg-
lieder zu Herrn Bernard und wurde sodann der getedgeschlufd von Herrn Stangl verstandlich
und deutlich vorgelesenvorauf die sdammtlichen Mitglieder der Gemeindewd Kirchenverwal-
tung denselben unterzeichneten, nachdem der Buieggen ausdricklich hervorgehoben hatte,
daR die Unterzeichnung jedem freistehe.

Ebenso unwabhr ist, dal’ unbefugte Mitglieder decl@nverwaltung Oberaudorf den Beschluf3
unterzeichneten.

Unterschriften: Hock, Schrocker, Danner, Laimindéallrieder, Hupfauf, Joh. Kurz, P. Noichl,
Manestotter.?

Da diese Gegendarstellung im “Rosenheimer Anzeigetit zu finden ist, muss angenom-
men werden, dass die Redaktion sich weigerte, @dilesedrucken. Reibungslos verlief auch das
Engagement des Advokaten Freytag nicht. Am 26.alaeilte ihm das Bezirksamt mit, daf3 ihm
in Sachen Exkommunikation Bernards keine Aktenelmsgewahrt werde, “da derselbe fir eine
Thatigkeit in fraglicher Angelegenheit nicht legiirt erscheint”. Erst 5. April wurde dem An-
walt Freytag doch noch Akteneinsicht gew#fitDies machte jedoch zu dem Zeitpunkt keinen
Sinn mehr, da der Anwalt damit beauftragt worden fiet den Simultangebrauch der Kirche zu
kampfen. Am 5. April 1872 waren jedoch die Wurfét len Bau einer Notkirche bereits gefal-
len.

L.) Die Notkirche “Herz Jesu”

Von wem der Gedanke an den Bau eine Notkirche éiirrdmisch-katholischen Teil der Ge-
meinde ursprunglich ausging, lasst sich nicht feben. Zum ersten Male wurde davon in einem
Brief des Ordinariats an Stangl am 9. Februar gesgn. Es last sich unschwer erahnen, dass
die Hauskapelle bei Kirchenpfleger Johann Baptiétkdhtchstens eine notdirftige Lésung
darstellte. Mdglich ist auch, dass der Konflikt niisterend wirkte und die Kapelle bald zu
klein wurde (wenn sie es nicht schon von Anfangvan). Im Ordinariat jedenfalls war man von
dem Gedanken gleich angetan:

“Der Gedanke, eine Nothkirche zu errichten, isg&itig festzuhalten; falls sich die Nothstan-
de in die Lange ziehen sollten, wird das gut saas Projekt noch nédher auszugestalten; man ist
von hier aus zu namhafter Geldunterstiitzung b&¥it.

Kurz danach, am 13. Februar, erreichte die Pae®iMkars Stangl eine gute Nachricht. Das
Geistliche Gericht Il. Instanz in Augsburg hatte &frinden und Amtsenthebung Bernards be-
statigt:

“(Der oberhirtliche Beschlu’) vom 10. November ls.J durch welchen Priester Anton Ber-
nard seiner Pfriinde u. seines Amtes entsetzt wastiewurde duch Sentenz des geistl. Gerichtes

IIl. Instanz in Augsburg vom 3. Januar a. c. begtaRriester Bernard hat es unterlassen, gegen

dieses zweitrichterliche Urtheil den recurs zu efgn . Somit hat letzteres Rechtskraft beschrit-

ten. In Folge dessen wurde am Heutigen an dieReagg. von Oberbayern das Ansuchen gestellt,
die erledigte Pfarr=Curatie Kiefersfelden behufs tdiederbesetzung zur Bewerbung auszu-
schreiben.
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Der Herr Pfarrvikar, Pr. Stangl in Kiefersfelderradvhiemit beauftragt, Vorstehendes den Ver-
tretern der Kirchengemeinde Kiefersfelden in geeignWeise mitzutheilerf®

1.) Absage an den Simultangebrauch

Das Ordinariat stellte nun das Ansuchen an diedReqg, “die erledigte Pfarrkuratie Kiefers-
felden behufs der Wiederbesetzung zur Bewerbunguauakreiben?’® \on staatlicher Seite
ging man darauf jedoch nicht ein, da diese pldteli&ehrtwendung in einem volligen Wider-
spruch zur bisherigen Praxis gestanden hatte umit @enen Gesichtsverlust, wenn nicht das
Eingestandnis einer Niederlage bedeutet hatte.

Beim Ordinariat verfolgte man nun ganz klar dieigjrdass ein Simultangebrauch ausge-
schlossen sei. Am 22. Marz wurde Stangl mitgetdié, oberhirtliche Stelle kdnne es nicht zu-
lassen, dald katholische Gottesdienste in eineh&igehalten werden, in welcher “ein abgefal-
lener Priester seine sacrilegischen Handlungerciegér

“Deshalb wird der Herr Pfarrvicar auf der einentSeiie Kirchengemeinde Kiefersfelden da-
hin zu instruiren haben, dal3 sie bei dem etwa arengenden Rechtsstreite sich nicht mit einem
bloRen Mitgebrauche der beiden oder einer der Iimch begniigen dirfe. Auf der anderen Seite
wird es unvermeidlich sein, die Herstellung einath¥irche wenigstens vorzubereiten.” “Nam-
hafte Mittel“* wurden zugesicheft!

In einer Mitteilung an Joseph Stangl vom 16. Apriézisierte und bekraftigte das Ordinariat
diese Position:

“Die katholische Kirchengemeinde Kiefersfelden bat unverduRRerliches Recht sowohl auf
die Pfarrkuratie=Kirche als auch auf den GebrawahQitokapelle. Diesem Rechte wird offenbar
vergeben, wenn die genannte Kirchgemeinde siclhmoahme irgend eines prekaren Mitgebrau-
ches der genannten Cultusstatten oder auch nur @ereelben aus der Hand des derzeitigen
Usurpatoren herbeilie3e. Die oberhirtliche Stell#3nauf Wiedereinsetzung der Kirchengemeinde
Kiefersfelden in den vorigen Stand, den sie durichta verwirkt haben kann, dringen und kann
und wird sich nie durch irgend ein theilweises A&igadnif} abfinden lassen, am allerwenigsten je
in ein Simultaneum willigen.

Aus diesem Grunde kann der Gebrauch der Ottoka@ddteesehen von den ZweckmaRigkeits-
ricksichten, fir den katholischen GottesdienstZait nicht genehmigt werden.

Da aber der bisher dem katholischen Cultus gewieiBetsaal in die Lange unertraglich wird,
so ist zur Errichtung einer Nothkirche ohne Verzungl mit allem Nachdrucke zu schreiten. Der
fur dieselbe anher vorgelegte Plan wird nicht beartet, jedoch ist alles nicht absolut Nothwen-
dige bei diesem Baue zu beseitigen. Die baupadlbeih Vorschriften sind hiebei gewissenhaft
einzuhalten. Eine kuratelamtliche Genehmigung dreeB ist in keiner Weise erforderlich.

Sollte von Seite des k. Bezirksamtes Rosenheinmarggne Schwierigkeit erhoben werden, so
ist derselben mittels Vorlage gegenwartiger obditlier EntschlieBung mit allem Nachdrucke zu
begegnen und Bericht anher zu erstattéh.”

Mit der Aufassung, fur den Bau einer Notkirche ‘s#he kuratelamtliche Genehmigung in
keiner Weise erforderlich”, tauschte man sich indi@ariat jedoch. Bis die Genehmigung von
den Behdrden vorlag, dauerte es Wochen. Bei dewndébliebenen Katholiken* war man fir
den Bau dieser Notkirche dankbar. In einem — uedati — Brief bedankt sich Blrgermeister
Hock beim “Hochwirdigsten Herrn Erzbischof:

“Die ehrfurchtvollst Unterzeichneten fihlen sichkdgengen, im Namen aller treugebliebenen
Katholiken Kiefersfeldens Eurer ErzbischoflichencEbkenz ihren innigsten Dank zu bekunden
fur die gnadigste oberhirtliche Bewilligung zum Baginer katholischen Nothkirche dahier (und)
nehmen ... die von Eurer Erzbischofl. Excellenzdiygst hiezu gewahrten Subventionsmittel von
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1000 fl. dankbarst entgegen und erlauben sich wlierthanigste Bitte, Eure Erzbischoéfliche Ex-
cellenz wollen ihnen fiir den Anfang giitigst 40Qzfizuwenden geruhefR?®

Bereits am 17. April konnte eine Burgschaft fur Nietkirche in Hohe von 2327 fl. 3. kr. ge-
stellt und der Beschluss dem. Bezirksamt Rosenhairgelegt werden. Es unterzeichneten:
Hock (Burgermeister), Noichl, Achner, Larcher, J. Bock (Kirchenpflegerf° Dieser Plan
musste nun den Kuraten Anton Bernard herausfordémm.diesen Bau, der die Spaltung der
Gemeinde auch aufRerlich sichtbar zum Audruck gébrdadtte, zu verhindern, unterbreitete er
ein taktisches Angebot: Bernard bot seinen GegdemGebrauch der Ottokapelle an. Am 8.
Mai teilt er in seiner korperlosen, fast atherisclitandschrift, die sich auf sparsamste Striche
und hinegtupfte Pinktchen beschrankt, dem Bezirksaiin

“Erbauung einer Nothkirche in Kiefersfelden

Anliegend folgen Vorstellung, Plane u. Kostenvocd&ge im rubr. Sache zurtick, wobei man
auf das bezirksamtl. Schreiben v. 30ten v. Mtgdotle Bemerkungen zu machen sich beehrt:

1. Es ist notorisch, dal3 der Bau einer Nothkirche wgsaveise von den Parteihduptern
der neukatholischen Richtung mit groRer Heftigkeitrieben wird u. daf} viele Anhénger dieser
Richtung den Bau einer Kirche schiren moégen. Dehtnaglichen pecuniaren Forderungen (we-
gen) ist auch das diesbezligliche Gesuch nur voigesminterzeichnet.

2. Die Pfarrcuratie besteht aus 547 Seelen, wovort diighHalfte zur neuen Richtung
hinibergegangen ist; wollte man nun friher die Metidigkeit einer selbstandigen Seelsorge in
Kiefersfelden nicht einsehen, als die Gemeindeeligibser Beziehung nicht geschult war, wie
sollte die Nothwendigleit einer neuen Kirche u. dezu gehdrigen Seelsorge jetzt festgestellt
werden kdnnen, ... zumal die infallibilistische Beege Oberaudorfs nur eine Stunde entfernt ist
und an Sonn= und Festtagen von jeher der Gottestdiles benachbarten Kufstein vielfach fre-
quentirt zu werden pflegt.

3. Die Konsequenzen des Baues einer Nothkirche wesdém dal} der abgetrennte
Theil der Gemeinde sich aller Leistungen zum Urakrter Pfarrkuratie=Kirche und des Pfarr-
kuratenhauses entzieht, u. daf} dann fur beide el'dg materielle Sorge fir die bestehenden
Gotteshauser auf eine ... unertragliche Weise eesthwverden wird. Hierauf erlaubt man sich
mit allem Ernste aufmerksam zu machen.

4. Eine weitere Folge wird sein, dal3 man einen eigebamtor aufstellen wird, wo-
durch dem Lehrer die Einklinste als Cantor geschindkrden.

6. Dazu tritt noch der wenigstens theilweise zutreéende Unterhalt des infallibilistischen
Seelsorgers.

Was die St. Ottokapelle betrifft, so hat man scéfter dieselbe den Neukatholiken zur Benut-
zung angeboten, aber ohne Erfolg. Man ist aucheheoith im Einverstandnif3 mit der hohen Re-
gierung bereit, diese Kapelle einzuraumen, wentatfes wird

1. Dal3 die Altkatholiken ... die in der kath. Kirchblidhen 4 Bittgange alljahrlich da-
hin machen...

Dal3 die Stiftsgenul3=Bezlige der St. OttokapellePfimmcuratie entweder verbleiben oder auf
andere Weise gedeckt wird"*

Auf dieses Angebot hin gaben Birgermeister JosepbkHind der Beigeordnete Joseph
Grottner am16. Mai beim Bezirksamt zu Protokoll:

“Hat man das Schreiben der katholischen Pfarr @uvaim 8/13 |. Mts. bekannt gegeben u. sie
zur Erklarung ausgefordert ob wohl fir den Fall3 ddr. Pfarr=Curat Bernard bestimmt werden
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konnte, die Otto=Kapelle den Katholiken, welchéhgsiem Beschlusse des vatikanischen Concils
unterworfen haben, ganz einzurdumen, ohne je skibsh Gottesdienst halten zu wollen, Aus-
sicht besteht, daf} die vorgenannten Katholikenedi€3ffert mit der Verpflichtung, daf? sie ihre
bisherige Unterhaltspflicht zur Pfarrkirche und zBfarraemterhaus v. Kiefersfelden auch fortan
anerkennen, den Lehrer in seinen Bezligen als Canforganist ungeschmalert erhalten und den
Hr. Pfarrcuraten Bernard fur den Entgang der BeZiigelie von ihm bisher in der Ottokapelle
abgehaltenen gestifteten Gottesdienste entschafiigegien), so den immerhin mit groRen Kosten
verbundenen Bau einer Nothkirche in Kiefersfeldervermeiden, worauf dieselben Nachstehen-
des zu Protokoll erklaren: Die Ottokapelle zu Kisfelden ist raumlich sehr beschrénkt und fasst
viel weniger Leute als die Pfarrkirche; wenn aush&ommerszeit auf der Gallerie um die Kapel-
le eine ziemliche Anzahl Leute Platz finden wirsle,ware doch ein Aufenthalt auf der Gallerie
zur Winterszeit im Freien wegen der Kalte und ett&kungsverhaltnisse tberhaupt unmdglich.
Die Zahl der Katholiken, welche sich im PfarrcueaBezirk Kiefersfelden den Beschliissen des
vatikanischen Concils unterworfen haben ist jenahlZzan Katholiken, welche die Beschliisse
nicht anerkennen, ziemlich gleich, jedoch befindeah auf unserer Seite ... Glaubensgenossen,
die fir 80 Prozent der bezahlten Steuern stehen.

Wir glauben, weil wir zum Unterhalt der Kirche das meiste geleistet haben, gerechten Ans-
pruch darauf zu haben, daf’ auch die Pfarrkirchdialgrof3ere Kirche (uns zur Verfligung steht).

Wir glauben dadurch, daf3 wir, (wenn wir uns) mit der kleineren Kirche begniigen, immer-
hin etwas in unseren Rechten vergeben...

Was die allerdings nicht unerheblichen Kosten eMethkirche, wie es der ... Kostenvoran-
schlag ausweist, betrifft, so werden sich keinewietigkeiten ergeben, weil das néthige Bauma-
terial durch freiwillige Spenden der Mitglieder ensr Kirchengemeinde u. auch Auswartiger zum
grofiiten Theile aufgebracht wird. Bedeutende Zusghéisien in Aussicht gestellt.

Namens unserer Glaubensgenossen geben wir datlier Erklarung ab, dal’ auf den beabsich-
tigten Bau der Nothkirche bestanden Wirg?.z.“

2.) Genehmigung mit Einschrankungen

Mitte Mai 1872, mehr als ein halbes Jahr nach dersbfuch dieses erbitterten Konflikts al-
so, ging Burgermeister Hock immer noch davon aassdlie Gemeinde in zwei gleich grol3e
Halften gespalten sei und widerspricht damit demreachen AuRerungen des Ordinariats, bei
den Altkatholiken handle es sich um eine kleindsiduerische Minderheit am Ort. Mit der Ab-
lehnung eines Kompromisses, egal welcher Art dissgrtraf er sich jedoch mit der Einschat-
zung der oberhirtlichen Stelle, was nahelag, daPdidei Bernards mehr und mehr zu zerbro-
ckeln begann. Am 17. Mai auf3erte das Ordinariagimem Schreiben an die Regierung von
Oberbayern den Verdacht, dass der Plan zum BauNotkirche verschleppt werde und fordert,
dass das Bezirksamt die Sache beschleunige:

“Nachdem den Katholiken in Kiefersfelden ihre beid€irchen widerrechtlich verschlossen
worden sind, wurde seit dem 25. November v. JhsGadtesdienst flr dieselben mit unserer Er-
laubnif? in einem Privathause abgehalten. Nichtindessen die génzlich ungeniigenden Raum-
verhéltnisse, sondern auch die nahende Sommeraefian die lAngere Benltzung des bezeichne-
ten Hauses zu dem angegebenen Zwecke, namenttibhvam Sanitatsstandpunkte, unmdglich.

DefRhalb entschlo? sich die schwer gepriifte Pfaat@gemeinde Kiefersfelden einen einfa-
chen Holzbau von geniigendem Umfange zu gottestidgresh Nothgebrauche herstellen zu las-
sen, wozu ... von hier aus ... eine namhafte Utitizneng bewilligt worden ist.

Nun konnte aber die baupolizeiliche Genehmigunghdam sie bereits in der ersten Halfte
des Monats April bei der k. Distriktspolizeibehoridesenheim unter Vorlage der Bauplane nach-
gesucht worden war, bis zur Stunde nicht erlangtier®e und es besteht del3halb die Gefahr, dal3
dieses so dringliche Unternehmen durch Verschleppereitelt werde.

Wir richten defRhalb an die schatzbarste jenseBig#ie das ergebenste Ansuchen, mit thun-
lichster Beschleunigung das k. Bezirksamt RosentmimErledigung dieser Sache anhalten zu
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wollen. Da weder Kirchen= noch Gemeinde=Mittel insfgruch genommen werden, kann von ei-
ner kuratelamtlichen Instruktion der Sache keindeReein.

Die Katholiken von Kiefersfelden gehdren der vestagysmaRig als offentliche Corporation
anerkannten kathol. Kirche an, welche (fiir) didditung eines Nothbetsaales unter Beobachtung
der allgemeinen Vorschriften der Staatspolizei ukégnem Titel verfolgt werden kann.

Fast alleangesessenen Einwohner Kiefersfelden’s sind dér Karche treu geblieben, da fast
nur abhangigéeute z. Z. noch zu dem sektirerischen Priesten&d halten. Diese grosse Majo-
ritdt der Bewohner des genannten Ortes darf doddit @u allen anderen Unbilden, die sie zu er-
leiden hat, auch noch mit der Unmdglichkeit gestvadrden, ihre gottesdienstlichen Versamm-
lungen, auf welche sie ein verfassungsmafiges Reditizt, in einer ohnehin nur ihrer Nothlage
entsprechenden Weise abzuhalten.

Von einem Compromisse aber zwischen den Katholiiefersfelden’s und dem ehemaligen
Pfarrcuraten Bernard, welcher Art derselbe auah s®ichte, kann nie und nimmermehr die Rede
sein, da die kathol. Kirchengemeinde KiefersfelderunverdufRerliches Recht auf die
Pfarrcuratiekirche sowohl und deren Stiftungsverembgammt Pfrindegut, als auch auf den Ge-
brauch der Ottokapelle nie aufgeben wird.

Wir werden auch unter keiner Bedingung zu irgendiveh derartigen Abmachungen, theil-
weisen Zugestandnissen, Simultangebrauch u. dggrarZustimmung geben konnéft”

“Im Namen seiner Majestaet des Konigs von Bayeotjté dann doch am 24. Mai die Ge-
nehmigung fur den Bau der Notkirche, allerdings Bnitschréankungen:

“In Erwiderung des Berichtes vom 16. Ifd. Mts. das#\nlagen zuriickfolgen, wird dem k. Be-
zirksamte eroffnet, dald in Wirdigung der obwaltentlerhaltnisse sowie ... einer Zuschrift des
erzbischofl. Ordinariats Minchen=Freising ... gedenErbauung einer Nothkirche in Kiefersfel-
den, sobald die hiezu erforderlichen Voraussetaunggeben sein werden, keine Erinnerung er-
hoben werden wolle, die in Vorlage gebrachte Zaicignfir eine Nothkirche jedoch weder in
konstruktiver noch in bauésthetischer BeziehungGemehmigung geeignet erachtet worden sei,
letztere daher von der Vorlage einer den technisé&rdorderungen mehr entsprechenden Zeich-
nung abhangig gemacht werden misse.

Hiebei versteht es sich Gbrigens von selbst, datin®ismittel zur Durchfuhrung des in Frage
stehenden Unternehmens nicht in Anspruch genomneeden dirfen, sowie dal? die treffenden
Mitglieder der Kirchengemeinde Kiefersfelden, fielehe dasselbe zur Ausfihrung kommen soll,
hiedurch von der Concurrenz zu den Kultusgebaustamie von Entrichtung der
Stolgefélle an Pfarrer Bernard, dann den Messrartd® und Organisten nicht befreit werdéH.

Ob Regierung und die Behdrde in Rosenheim den BauNdrkirche wirklich verschleppen
wollten, oder ob das Folgende nur von der Ublickeratelamtlichen Umstandlichkeit zeugt,
muss an dieser Stelle nicht entschieden werden skedd, dass die Behoérde die ersten Plane fur
unbrauchbar erkléarte und an die Gemeinde am 26nitaier Weisung zurtckschickte,

“a. durch einen tichtigen Meister sofort neue PlénkKosten=Voranschléage fir eine Nothkir-
che anfertigen zu lassen und ... in Vorlage zugearin

b. sodann sammtl. Mitglieder der Kirchengemeindeféisfelden flr welche das fragl. Unter-
nehmen ausgefuhrt werden soll, ... zu einer Verdamgnzusammen zu rufen, ihnen die vorlie-
gende k. Rggs. EntschlieRung zu eroffen, u. sieBaschluRfassung tber die Aufbringung des
zum Bau der Kirche erforderl. Kostenbetrages, & .Atierkennung ihrer Verpflichtung zu fernerer
Konkurenz zu den Cultus=Geb&auden im Pfarr=BezifR&rrkirche und Pfarrkuratenhaus:/ sowie
zur Entrichtung der Stolgefalle an Pfarrer Berndatin den Messner, Kantor und Organisten zu
veranlassen, hieriber eine Versammlung, in welclerZahl der Geladenen und anwesenden
Gemeindeglieder, sodann das Stimmenverhaltni3 abgegist, aufzunehmen und diese Verhand-
lung nebst Ladungs=Nachweise hieher in Vorlageringbn.?*®
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Am 28. Mai forderte das Ordinariat Stangl auf, b@ezirksamt die verlangten Anderungen
in Erfahrung zu bringen. Uber die vom Bezirksanfoggerte Versammlung wurde folgendes —
undatierte - Protokoll aufgenommen:

“l. Was die Aufbringung des zum Baue der Kircheoat&rlichen Kostenbetrages betr. so aner-
kennen wir als selbstverstandlich, daf} die Stifsamittel zur Durchfihrung des in Frage stehen-
den Unternehmens nicht in Anspruch genommen wettdefien.

Il. Was die Pflicht zur Entrichtung der Stolgefadle Pfarrer, Messner , Cantor und Organisten
betrifft, so anerkennen wir gleichfalls, daf® an dedieser Beziehung bestehenden sonstigen ge-
setzlichen Verpflichtungen durchaus nichts geandgertlen soll, jedoch wollen wir auch
durchaus nichts anderes und nichts weiteres auhahmen, als ... wir durch das Gesetz ver-
pflichtet sind. Wir wollen daher die Frage, ob &arrcurat Herr Bernard oder der Vikar in spiri-
tualibus Herr Stangl diese Gefélle zu beziehen halseeine vollstandig offene betrachtet sehen,
so dal3 es jedem Betheiligten freisteht, falls yon solche Stolgebihren verlangt werden und er
sich zu deren Bezahlung nicht verpflichtet fihie &ntscheidung aller Instanzen und daher in-
sbesondere diejenige des k. Staatsministeriumsndesn fir Kirchen= und Schulangelegenhei-
ten anzurufen und soll daher insbesondere HerrdRiia@t Bernard flr sich aus dem gegenwarti-
gen Protokolle keinerlei Rechte ableiten kénnen ilind insbesondere nicht das Recht zustehen,
sich auf unsere Anerkennung berufen zu kdnnenpingi vielmehr sein del3fallsiges Recht nie-
mals anerkennen, wohl aber uns natirlich den itdedr Instanz etwa ergehenden Ausspruch der
zustandigen Behdrde aus Achtung fir die Auktoritit Obrigkeit figen werden, vorbehaltlich
des Beschwerderechtes an die Kammer.

Zu obiger EntschlieBung erlauben sich die Bethteitig-olgendes zu bemerken, daf’ dieselben
in keiner Weise ungehorsam oder renitent gegek.daszirksamt sein wollen, sondern daf3 es le-
diglich ihre Absicht gewesen ist, in einer hochathtigen religibsen Angelegenheit und Gewis-
senssache sich keinerlei Rechte zu vergeben instbeso sich das Recht zu wahren, die Ent-
scheidung der héheren u. héchsten Stellen anzurWeiter glauben die Betheiligten durch ihre
obigen BeschluRfassungen in voller Ubereinstimnaungein mit dem Inhalte der EntschlieRung
der k. Regierung von Oberbayern vom 24. Mai 18&2dalt eine Beschlul3fassung tber die Auf-
bringung der zum Bau der Kirche nothwendigen Kostieht verlangt ist, und ebensowenig dort
gefordert wird, da3 die sammtlichen Betheiligterrchubesondere Beschlul3fassung sich ver-
pflichten und anerkennen, daf3 gerade PfarrkurataBdrdie Stolgefélle beziehe, vielmehr wollte
die genannte hohe Entschliel3ung den Betheiligtavilgaicht das Recht entziehen, hier es auf
eine Entscheidung des k. Staatsministeriums ankenazéassen.

Da die zu errichtende Nothkirche nicht einmal aehtindegrund, sondern auf einem Grund-
stiick des Joseph Hock gebaut wird und Uberhaumatiee Erbauung dieser Kirche ... privat un-
ternommen ist und sich Uberdie3 schon sieben zgélidhige Betheiligte als haftbar erklart ha-
ben, so kdnnen auch die sonst wegen Aufbringung<dsten in Gemeindeangelegenheiten ge-
Itenden Vorschriften hier nicht anwendbar sein.

Zudem wir schriftlich noch die neugefertigten ursite vorgelegten Plane qenehmigen, bitten
wir uns nur mehr noch die Bewilligung zur Erbauwtey Nothkirche zu erteilerf:®

So ganz klein beigeben wollten die Versammelteo aisht, denn die Stolgebuhren an Kurat
und Lehrer blieben in ihren Augen weiterhin eintsgger Punkt. Doch der Zeitpunkt war nun
nah, da sich dieses Problem von selbst erledigéte.do dem Punkt, dass es sich bei dem Bau
der Notkirche um einen Privatbau handle, bekamen/drsammelten allerdings nach einer Ent-
scheidung der Kammer des Innern vom 29. Juni REhAM10. Juli schlieRlich genehmigte
die. Regierung von Oberbayern den Bau der Notkinshalem unvermeidlichen, wie eine Lita-
nei heruntergebeteten Zusatz:

“Gleichzeitig werden die Interessenten wiederhaltagdif hingewiesen, dal’ sich in den allge-
meinen Baupflichtsverhaltnissen bezlglich der Ggébaude zu Kiefersfelden sowie an der
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Pflicht zur Entrichtung der Stolgefélle, u. sonstigReichnif3e an den Pfarrkuraten und die Kir-
chendiener daselbst eine Anderung nicht herbeigefiitd.“*'®

Am 16. Juli konnte die oberhirtliche Stelle endlidrfigen:

“Nachdem die Nothkirche in Kiefersfelden ihrer \daidung nahe ist, so empfangt der Herr
geistl. Rath, Stadtpfarrer und DistriktsschulindpekPr. Jakob Rubenbauer in Rosenheim den
oberhirtl. Auftrag, nach vorgdngigem Benehmen reindPfarrvicar Pr. Joseph Stangl in Kiefers-
felden, besagtes Kirchengeb&ude nach Vorschriftgd@8eren Rituals pag. 437 zu benediciren
und wie geschehen anher anzuzeigéh.”

Die Einweihung der Notkirche fand am 18. August @nuhr vormittags statt, wobei 17
Priester und etwa 1000 Glaubige anwesend warenFBstpredigt hielt Pfarrer Westermaier,
jener Priester also, der nach der Exkommunikatipraz Dollingers die Solidaritatsadresse des
Klerus an Erzbischof Scherr inszeniert hatte. Didseedizierung bot noch einmal Anlass fur
die Presse, letzte Scharmiitzel auszutragen. Sdeden “Rosenheimer Anzeiger” in der Aus-
gabe vom 22. August nicht abstreiten, dass eslmcllieser Einweihung um eine machtvolle
Demonstration der “Neukatholiken® handelte, schbbragleich eine (angebliche) Entgleisung
Westermaiers nach, der der “Wendelstein* soforevednt widersprach:

“Heute wurde durch den Hochwirdigen Herrn geistlithiRath, Dekan Rubenbauer von Ro-
senheim, die hiesige Nothkirche benedicirt. Dieilffame an diesem Akte war eine aul3erordent-
liche und es mochten sich wohl gegen tausend Mensah dieser Feier betheiligt haben. Ring-
sumher war von den Pfarrern der sonntagliche Giigmst sehr frih abgehalten worden mit der
Aufforderung an die Gemeinden, an der romisch=Kettizen Demonstration in Kiefersfelden
Theil zu nehmen und damit zur Erdrickung des Widades gegen die romische Machtvoll-
kommenheit beizutragen. Achtzehn Geistliche, theils dem Carmeliterkloster Reisach und
Oberaudorf, theils aus dem benachbarten Tirol vditieten in ihrer Amtskleidung und mit bren-
nenden Kerzen die Feier, wahrend einige hundetteBthiisse abgefeuert wurden. Kufstein al-
lein glanzte durch Abwesenheit und selbst Thiessdggen einen Eckel gegen die unter den ge-
genwartigen Verhaltnissen hochst UberfliRige Demnatisn zu empfinden. Der bekannte
“Schnadahupfelmaier” geistl. Rath und Stadtpfavkestermaier aus Minchen hielt die Festpre-
digt, welche zum Gegenstande das Lob fir die glastbeuen infallibilistische(n) Bewohner in
Kiefersfelden und fur den Heldenmuth des fanatisdhgesters J. Stangl hatte, nachdem er den
Pfarrer Bernard als eine Pestbeule (!!) bezeichnet bemerkt hatte, wenn derselbe den wilden
Thieren vorgeworfen wirde, so ware das keineswggMartyrium, sondern dewohlverdiente
Lohn!!

(Der GroRinquisitor Peter Arbues von Epila, deteviBausende von ,Ketzern’ verbrennen lie3 und wahr-
scheinlich hiefir von dem jetzigen Papst Pius Iilip gesprochen wurde, scheint an dem Hrn. Dr.t@ves
mayer ein wirdiges Seitenstlick erhalten zu wollerRedakt.)

Das bisherige Wirken des Pfarrers Bernard wurdehddas anziehende Bild der geistlichen
Giftmischung dem Volke anschaulich gemacht, wahrefadrer Bernard zu gleicher Zeit unter
zahlreicher Betheiligung seiner Gesinnungsgenodbendie Parabel von den zehn Aussatzigen
auf die Pflicht der christlichen Dankbarkeit gegam Schopfer und Liebe gegen die Mitmen-
schen hinwies.

Nach der kirchlichen Feier wurde in der ScheuneMatrlbauern ein Diner servirt, an wel-
chem sich aber nur die Auslese der Infallibilisbertheiligen durfte.

Dr. Westermaier brachte die Ublichen Toaste ausrutgm wiederholten Motto: ,Roma locuta
est ... und der Handel ist aug**

Von da ab fanden die Gottesdienste in der “Herg-§@sche” statt, doch hatte sie schon bald
darauf ihren Zweck erfillt. Nach der ResignationtddnBernards und der Versetzung Joseph
Stangls brachte der neue geistliche Vikar und spdtarat Dismas Niggl am 29. September das
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Allerheiligste von der Notkirche zurlck in die Rfarche zusammen mit den dazu eingeladenen
Altkatholiken. Durch den Besuch des gemeinsameneGadienstes konnen die verharteten Fron-
ten allmahlich aufgeweicht werden.

M.) Firmung auf Niederlandisch

Im Sommer 1872, da den Altkatholiken in Kieferségiddie Anhangerschaft langsam aber si-
cher abhanden kam, wurde verzweifelt nach Bundrispian gesucht, die neuen Wind in die
Bewegung bringen kdnnten. Findig wurde man sclidiel3ei der jansenistischen “Kleinen
Kirche” von Utrecht. Entstanden war diese “Kleingdke” 1723 als Reaktion auf die Abset-
zung des Erzbischofs Codde (1702) und die Auflosilesg Domkapitels in Utrecht. Das Dom-
kapitel beharrte auf seinen Rechten und walte 1CZ@Belius Steenhoven zum Erzbischof.
Drauf wurde von Rom aus der Bruch vollzogen. Sa d& “Kleine Kirche* in Utrecht auch
noch 1871 als jansenistisch und schismatisch, wéhse fir den deutschen Alt-Katholizismus
einen geistesverwandten Bundesgenossen darsiaiberte.

Zurick geht diese Reformbewegung auf Bischof JansenYpern (1585 — 1638). Dessen
Kernaussagen: Kampf gegen die Jesuiten, gegenliRiwes und fur die Notwendigkeit, Heil-
samkeit und Heiligkeit in innerer Erfahrung zu seichEs war eine fast protestantisch, fast pie-
tistische Frommigkeit, die hier gelehrt wurde. Aldansen hielt an der allein seligmachenden
Sendung der Romischen Kirche fest. Seine funf Théber die Lehre des heiligen Augustinus
wurden jedoch in der Bulle Ad sacram als Irrleheeuvteilt.

Zu einem geschlossenen Ideensystem wurde diesgenrlamus nicht entwickelt. Seine we-
sentlichen Elemente bildeten die Betonung der AdlmaGottes und des Geheimnisses seiner
Gnade, der Wunsch nach einer rein christlichentenrsohne Konzessionen an die Welt und ein
Personalismus, der die Entscheidung des Gewissmmgaden auleren Zwang stellte. Strengste
Gottesfurcht war Gebot, Achtung sollte allein detteSgesetzen gezollt werden. Generell han-
delte es sich beim Jansenismus um eine episkapélist Gegenbewegung gegen den Zentralis-
mus der romischen Kurie mit dem Programm, zur Retrder Urkirche zurtickzukehren. Durch
die Bulle Unigenitus war der Jansenismus von Romissverstandlich verworfen und verurteilt
worden.

Uberregionaler Erfolg war den Jansenisten nichtiiesen. Den Hauptern der schismati-
schen “Kleinen Kirche* von Utrecht gelang es nidlie antikurialen Bewegungen in den ver-
schiedenen katholischen Landern zu koordiniererarZyewann der Jansenismus Einfluss auf
den osterreichischen Reformkaiser Joseph Il., ddr aber letztendlich einem geschlosenen
Vorgehen gegen die Kurie versagte. So scheitegt®ewegung nordlich und sudlich der Alpen,
ohne dass die Kurie selbst in Erscheinung tretessteu

Als Vertreter dieser “Kleinen Kirche* wurde Erzbisxf Loos von den einen Bundnispartner
suchenden Altkatholiken nach Bayern eingeladen,hien Firmungen vorzunehmen. Auf der
ersten Station seiner Deutschlandreise spendek@sesakrament am 7. Juli in der Nikolaikirche
in Mtinchen. Am 9. Juli firmte er, assistiert vonll@sa Hosemann, in Kiefersfelden laut “Rosen-
heimer Anzeiger® 21 und laut “Wendelstein“ 19 Judjeahe. Die Firmlinge stammten jedoch
nicht nur aus Kiefersfelden, sondern aus dem gesafinzugsbereich des Inntaler Katholiken-
vereins, also von Brannenburg bis Kufstein. Ansf#nd besuchte Loos noch Mering, Kemp-
ten, Kaiserlautern, Zweibrticken und Landau zu dédyeseZweck.

Da das Archiv zu diesem Thema wenig hergibt, sef\lendelstein vom 20. Juli zitiert, der
ein Stimmungsbild dieses Ereignisses zeichnet:

“Bei den hiesigen Neuprotestanten weil3 man baltdtmeehr, wie man daran ist, und Viele
derselben wissen es selber nicht. Bald wollen simtAlten bleiben, dann wollen sie wieder ka-
tholisch ohne Papst und Bischof sein. Bald wollenmur deutsch sein und alles Nichtdeutsche
verachten, dann jubeln sie wieder einem Bischofdeuw,gar nicht deutsch versteht. Bald nennt
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Bernard den Herrn Erzbischof von Minchen ,meines¢Bof, dann wieder fihrt er seinen Leuten
einen Bischof von der fernen Nordsee zu. Was vbadéth gilt denn?

War das eine Herzensfreude beim Erscheinen dedblioigs Utrechter Bischofs. Unter Bol-
lerschissen und Glockengelaute fuhrten die ,Kdt@oliden Jansenistenh&uptling in die Kirche.
Bevor dieser sich im Pfarrhofe mit den entspreckan@ewéandern bekleidet hatigyssten die
Meisten nicht, welcher von den Herrn denn eigelttier sog. ,Erzbischof’ sei. Dann aber wettei-
ferten alle, von dem Herrn in Galla bis zu den Sténbuben, im Kniebeugen bis in den Staub.
Welch’ merkwurdiges Ereignif3 im Jahre 1872! Deusblugen ihre Knie vor einem Hollander!
War der ,Hochwirdigste’ nicht ein Feind Roms, Bistkekdme mit der Ruthe und wiirde dessen
Anhénger zu Paaren treiben. Abends ergottzten hien,iOberhirten mit deutscher Beleuchtung
und deutscher Musik. Das war am Montag, den 8. Jaljs darauf fand die Firmungsfeier statt.
Der ,Erzbischof’ las die Messe, Professor Frieddeh Hirtenbrief ab. In diesem war betont, daR
der hl. Vater der Deutschen der hl. Bonifazius ské&ser habe den christlichen Segen nach
Deutschland gebracht, wahrend das italienische Rwmichts Anderes biete als nur Fluch. Und
die ,Andachtigen’ glaubten diel3, weil sie nicht stes, dal’ der heil. Bonifazius erst den christli-
chen Segen sich in Rom geholt und dann von Romeaesgl auf Befehl des Papstes Gregor Il. in
Deutschland das Christentum verbreitete.

Dieses Giftspeien auf Rom war nur die Einleitungjansenistischen Firmung. Der Erzbischof
Loos nahm diese vor an 19 Kindern, klein und geaf$, dem Bezirke des ,l. Innthaler Katholiken-
vereins’, der von Brannenburg bis Kufstein einsfBlich reicht. Dabei hat er auch Wunder ge-
wirkt, er hat Manchem die Augen gedffnet, so daBiesieht, da? der Bernardianismus nicht Ka-
tholicismus ist. Doch Bernard wird die offenen Angehon wieder zu verbinden und die aufstei-
genden Zweifel zu heben wissen. Soviel inde3 mdBragann einsehen, dald der ,Innthaler Katho-
likenverein’ seinen Bischof in Holland hat.

Wiederum haben wir Uber diese unglickliche Pfarejade etwas zu berichten, doch dielmal
etwas Erfreuliches. Herr Bernard, so héren wiregathin sich zu gehen und die angerichtete Ver-
wirrung wieder gut machen zu wollen, indem er seiAahangern selbst die Augen 6ffnet und ih-
nen zeigt, wohin sie gerathen sind. Unlangst sagts auf der Kanzel gerade heraus, dal3 sie, die
Altkatholiken, von der katholischen Kirche wirkligetrennt seien, dal’ sie zur jansenistischen
Religion gehorten. (Das heif3t zu der Religion, Wwelaur in einem winzigen Theile von Holland
herrscht und nattrlich — Holland ist gleich um Bieke heriber von Kiefersfelden. Herr Bernard
glaubt, dal3 seine Anhanger nun reif genug seienhoan dieses sagen zu dirfen, nachdem man
es bisher so sehr in Abrede gestellt hatte. Beinatiligehen aus der Kirche sahen sich aber Man-
che verdutzt an und bemerkten: Jetzt wissen wat hadht mehr, wie wir daran sind. Es scheint,
daR Bernard doch noch zu frilh die Katze aus derk @lassen hat*

Ganz anders sah natirlich das Konkurrenzblatt “Rosiener Anzeiger® diese Veranstaltung.

Am 14. Juli berichtet der Korrespodent:

“Gestern Mittag traf mit dem Schnellzuge der Hochdigiste Herr Erzbischof von Utrecht in
Begleitung seines Sekretars Canonikus van Vlootehdes Hrn. Professor Friedrich und Kauf-
mann Schaumberger aus Miunchen dahier ein, um leutée Kinder altkatholischer Eltern das
hl. Sakrament der Firmung zu spenden. Am Bahnhaif@l&der greise Kirchenfiirst vom Comite
des Innthaler Katholikenvereins, den Firmlingen eitrter grol3en Volksmenge unter Bollerschis-
sen empfangen, wobei ein Madchen eine herzlichedaan den Kirchenfursten hielt. Nachdem
S. Excellenz im Pfarrhause seinen erzbischéflicdberat angelegt hatte, ertheilte er der harrenden
Volksmenge vor dem Pfarrhause den Segen und bégabi seiner geistlichen Begleitung in die
Pfarrkirche, an deren Portal ihn Hr. Pfarrer Bednenwartete. Nach Beendigung der kurzen statt-
gefundenen kirchlichen Ceremonien in der Pfarrldrblegab sich der Hr. Erzbischof nach noch-
maliger Ertheilung des Segens in den Pfarrhof Zuriind wurden ihm daselbst die Co-
mite=Mitglieder des Altkatholiken=Vereins vorge#teAbends wurde die mit Wald dicht bewach-
sene Anhoéhe links der Pfarrkirche durch bengalis¢feuer dem hohen Gaste zu Ehren glanzend
beleuchtet. Auf mehreren Spitzen des Kaisergebidges auf dem Kranzhorn und anderer be-
nachbarter Berge brannten machtige Holzstosse HReErzbischof, der sich trotz seines hohen
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Alters und der kiihlen Abendluft bis gegen 10 UhrFkneien vor dem Pfarrhause aufhielt, war
durch diese ihm erwiesene Aufmerksamkeit tief &egri und allen Theilnehmern wird dieser

schone Abend unvergelilich bleiben... Heute FruthBddlebrirte der Hr. Erzbischof ein Pontifi-

calamt nach dem roémischen Ritus, wobei die beidanré? Bernard und Hosemann assistirten
und ertheilte an 21 Kinder die heil. Firmung?*

Abgesehen davon, dass sich die beiden Blatter dibeiberschaubare Anzahl der gefirmten
Kinder nicht einigen konnten (waren es 19 oder 2)dieser exotischen Episode musste sich
das Kapitel Altkatholizismus in Kiefersfelden enttgjiseinem Ende zuneigen. Eine solche
Entwicklung war nur noch wenigen eingefleischtemamgern zu vermitteln.

N.) Bernards Resignation und Abschied

Die Griunde fur den Ruckzug Anton Bernards zahleh gon selbst auf: Es waren der Rick-
gang der Anhénger, die wachsende Feindseligkeitsema sich rapide verschlechternder Ge-
sundheitszustand. Der “Rosenheimer Anzeiger* vomA2@yust spricht von der “Hoffnungslo-
sigkeit auf einen baldigen Erfolg der Reformbewegfumnd die “immer wachsende Verbitte-
rung in den Gemiithern meiner Gemeinde®, die deratéurbewogen aufzugeféh Im — unda-
tierten -Seelsorgebericht fur die Jahre 1870/7hrscheinlich verfasst im Fruhjahr 1872, zeigt
sich, dass Bernard auch unter einem Realitatsvegklgten haben muss, denn auf die Ausei-
nandersetzungen am Ort geht er gar nicht ein. liEegat:

“1. Der religios=sittl. Zustand der Gemeinde igtrsbefriedigend. Der kirchliche Friede wird
in keiner Weise gestort, da hierorts politischerfumft) besteht u. auch die zigellosen Organe der
Presse keinen Leserkreis finden...

2. Der sonntagliche Gottesdienst wird sehr fleifégucht; da auch die ... an die hiesige Ge-
meinde sehr naheliegenden Familien der Pfarrei &igerf an den sonn= und festtaglichen Got-
tesdiensten vielfach theilnehmen...

Auch die Nachmittags=Andacht wird sehr fleiRig fveqtiert. Die Frequentatio sacramento-
rum laft nicht winschen brig.

3. Beziglich der Werktags und Feiertagsschule wirdias Resultat der als héchst befriedigend
bezeichnet.

Die von mir gegriindete Volksbibliothek wird sehar&tin Anspruch genommen.

4. Die Kirchenmusik ist sehr befriedigend?*

Mit der Uberlegung, den Kampf aufzugeben, muss Bithard bereits im Mai befasst haben

Am 21. dieses Monats traf er sich mit Domkapitiampf. Dabei ging es um folgende Punkte:

“1. Was die vom Staatsministerium in Anspruch zhmende Pension betrifft, so wurde dem
B. erklart, daf3 dief3 lediglich zum Ressort destStaiaisteriums gehotre und von hier aus in die-
ser Richtung nichts geschehen kdnne. Es wurdeaaloér bemerkt, dal’ S. E. E. falls er den Posten
in Kiefersfelden aufgebe, fir et. Zeit bis zu seéederverwendung ihm materiell unter die Ar-
me zu greifen bereit sei, ohne eine Summe jetzirsblezeichnen zu wollen...

2 Was die Censur der Excommunication betrifft, sodwiemerkt, daR er nur durch formliche

Subjection von derselben sich befreien kénne. Badrkte, er sei zum innerlichen Glauben an
die Concilsbeschliisse noch nicht gelangt. Er werde diesen Punkt aber schon weiter Uberle-
gen.

3 Bezlglich der gleichzeitigen Entfernung des Vicatangl wurde erdrtert, dal3, sobald B. sei-
nen Posten werde aufgegeben haben, die Pfarrcuanasigeschrieben und neu besetzt werde;
Stangl werde sie auf keinen Fall bekommen...

4 Der EntschluB3 B., von Kiefersfelden wegzuziehehjet so ziemlich festzustehen. Nur die
Modalitat schien ihm noch nicht sicher...
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Schlief3lich wurde B. natirlich ermahnt, die angei@interredung fortzuftihren, bis das Re-
sultat gelinge #°

1.) Wechselbad der Gefiihle

Ruft man sich die AuRRerungen des Ordinariats ztsd®eBernards ins Gedéachtnis zuriick, so
zeigte sich Domkapitular Rampf in diesem Gesprdmgrraschend versohnlich. Gleichzeitig tritt
ein anderer Chrakterzug Bernards hervor: die Uechtdssenheit. Nach einer monatelangen
erbitterten Auseinandersetzung, die so viel Leidridie Gemeinde gebracht hatte, wollte er
Uber die Konzilsbeschlisse, mit deren Ablehnundiesen Konflikt ausgelost hatte, noch ein-
mal nachdenken. Auch wenn man in Betracht zielgs dgernard todkrank war, nur noch acht
Monate zu leben hatte und vielleicht Frieden mit \delt schlielRen wollte — diese Wankelmi-
tigkeit fallt auf. Sie lasst auch den Schluss assdder Kurat von der Sache, fur die er gefochten
hatte, im Innersten gar nicht so Uberzeugt waruviaaiber hatte er dann vorher jeden Ausgleich
abgelehnt? Im “Wendelstein“ vom 4. Juni wird die¥éschselbad, in das der unentschlossene
Bernard die Gemeinde immer wieder tauchte, prdzsehrieben, verbunden mit einer Auflis-
tung der Belastungen der Glaubigen:

“Einige Blatter brachten die Nachricht, als ob sictKiefersfelden eine glickliche Wendung
zum Besseren vorbereite. Einige Hoffnung war gegelie (sich) aber nachgerade verliert, wie
Wasser im Sande. Am Pfingstmontag nahm BernardiiiK@che von seinen Leuten Abschied un-
ter der Erklarung, er werde Kiefersfelden verlasgan Dienstag reiste er wirklich ab, kam aber
am Mittwoch wieder und macht seitdem fort wie emed®/as ihn zum Gehen und wieder zum
Verbleiben veranlasst haben mag, ist nicht in didfédtlichkeit getreten. Leicht erklarlich wére
es wohl, wenn die gegenwartige Lage, in welchdr die Gemeinde Kiefersfelden befindet, ihm
denn doch einigermalRen zu Herzen ginge. Die Gemdiliefersfelden hat ausschlieRlich aus ei-
genen Mitteln vor einigen Jahren die Errichtungeeinelbstéandigen Pfarrkuratie, deren erster
Pfarrer Barnard ist, ermdglicht; sie hat mehr &8QLfl. zur Verschénerung der Kirche sich kosten
lassen, sie allein hat die gesammte Baulast fichi€ir Pfarrhaus und Schule zu tragen. Von den
ansassigen Gemeindegliedern steht nur der drittél abf Seite Bernards und tragt dieser dritte
Theil hochstens nur 20 Prozent der Baulast. Soatitle Gemeinde ein volles Recht auf alle Cul-
tusgebaude. Dieses Recht wird aber vollends niehidisichtigt. Die treuen Katholiken kénnen
seit dem 29. Oktover v. J. ihre schone Pfarrkrdbbtrbenttzen, sondern missen sich begnigen,
in den engen Raumen eines Privathauses ihrendwsdigi Pflichten nachzukommen. Durch alle
Mittel, welche die Gemeinde bisher ins Werk setata,zu ihrem Rechte zu gelangen, ist bis zur
Stunde bei den Rechtswahrern nicht das Geringgtelteworden; eine Deputation, die sich von
hier aus ins Ministerium verfiigte, wurde mit schdigorten abgespeist. — Da nun von keiner Sei-
te Abhilfe zu erwarten steht, die gegenwartuge Lalger fur die Dauer unertraglich wird, so
bleibt der Gemeinde nichts anderes als Selbstiilifey. Sie beschloR daher auch, sich eine Noth-
kirche zu bauen. Herrliche Zustande in Bayern! én Bfarrkirche, welches Eigenthum der Ge-
meinde ist, machen sich groRentheils die fremdesifBangsgenossen Bernards breit, wahrend
die hiesigen treuen Katholiken, um mit Anstand &sdienst halten zu kénnen, sich eine Kirche
bauen mussen. Das zu bringende Opfer fallt woheclins Gewicht, sowohl im Hinblick auf die
Veranlssung, als auch auf desen Grol3e. Die Kositedid¢ Nothkirche sind auf mehr als 2000 fl.
veranschlagt; ein wahres Blutgeld, womit die ohnekénig bemittelte Gemeinde gebrandschatzt
wird. Rechnet man noch dazu die doppelt zu leigter&tolgebihren, die Auspfandungen, die Ge-
richts= und Advokatenkosten, dann die vielen Fedtigkeiten, womit Eltern und Kinder, Mann
und Weib, Briider und Schwestern einander bekriegjenvielen Sakrilegien und Gotteslasterun-
gen - - wahrlich ein gutes (!) Gewissen mul3 es, skdB nicht erdriickt wird durch die Last einer
solchen Schuld®®

Eine Woche nach dem Gespréach mit Domkapitular Rapgzich Bernard wegen der Pension
bei Kultusminister Lutz vor. Dieser lehnte dessam#¢h nach einer Unterstlitzung rundweg ab:
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“Der treuergebendst Unterzeichnete bemerkte denrdefaten Bernard, dald er, solange er
sich in seinem Amte zu erhalten vermdchte, dieseessgtellung fir die Staatsregierung einen ge-
wissen Werth habe, dal? seine Person aber villigubedgslos werde, wenn er sein Amt verlasse.
Hieftr vgg7 der Staatsregierung auch noch ein neltesi Opfer zu verlangen, sei eine starke Zu-
mutung.’

Nun hatte Bernard eine klare Aussage uber seineh Wd den der altkatholischen Protest-
bewegeng fur die Staatsregierung. Er hatte wohAaltsinhaber einen gewissen Nutzen fir die
Staatsregierung in deren Auseinandersetzung mitdeisch-katholischen Kirche, doch tber-
schreite dieser Wert den eines nutzlichen IdiotehtnVerlasse er sein Amt, sei er fur die Staats-
regierung wertlos geworden und einer Unterstttzualgt wirdig.

Nach diesem Misserfolg machte der Kurat weiter ghedem, wie der “Wendelstein® beo-
bachtet hatte. Erst Anfang August kamen die Verhenggn mit dem Ordinariat erneut in Gang.
Bernard ergriff die alten Vorschlage Rampfs wiealgf: Als Nachfolger brachte er den Koopera-
tor von Petting, Dismas Niggl, ins Gesprach. Am Rigust reichte Bernard dann wegen seines
Herzleidens die Resignation ein. Am 31. sicherte @adinariat Bernard eine jahrliche Unter-
stutzung von 400 fl. zu bis zur eventuellen Wiedemendung in der Seelsorge. Die oberhirtli-
che Stelle schlug also die Tur immer noch nichigéittey zu.

Bis es soweit war, hallte die Auseinandersetzungeim Zeitungsspalten nach. Vor allem das
Gesprach Bernards mit Domkapitular Rampf am 21. bdd@iAnlass zu allerhand Spekulationen
in der “feindlichen Presse”. In einer Stellungnahime“Rosenheimer Anzeiger* vom 23. Juni
zeigte sich sich Bernard wieder standhaft in seidberzeugungen und verwahrte sich gegen
“Angriffe der feindlichen Presse seine Beziehunganoberhirtlichen Stelle betreffend:

“Die wegen ihrer Wahrheitsliebe bekannten Blatter, wie JAugsb.
Postztg.’,',Volksbot’, ,Vaterland’, ,Wendelstein. dergl., haben unléngst verschiedene Angriffe
gegen den Pfarrer Bernard in Kiefersfelden UberBdiziehungen, in welche derselbe vor kurzer
Zeit zur oberhirtlichen Stelle getreten war, gehtacind diese Beziehungen in der perfidesten
Weise entstellt. Der Pfarrer Bernard ersucht ungegéber diesen Angriffen um Aufnahme
folgender Erklarung:

,1.) Es ist unwahr, daf3 ich mir eine Audienz beinaen Herrn Erzbischofe erbettelte; denn seit
dem beklagenswerthen Vorgange in der St. Otto=Kejpéh ich mit meinem Oberhirten nie mehr
in personliche Beruhrung gekommen, sondern habemw2l1. Mai |. J. zu einer Besprechung mit
einem oberhirtlich abgeordneten Commissar mich éigatassen, die mir auf die entgegenkom-
mendste, freundlichste Weise angeboten worden war.

2.) Ebenso unwahr ist, daB3 ich auf Grund der Zesigig einer oberhirtlichen, materiellen Un-
terstitzung die Resignation auf meine Pfriinde avitgebhabe; wahr aber ist, da3 mir sowohl
mindlich als schriftlich im Auftrage Sr. erzb. Edeaz zugesichert wurde, in Bezug auf meine
materielle Existenz allen meinen Wiinschen und Hedisen entsprechen zu wollen, wenn ich
mich entschlieRen wirde, meiner Pfriinde zu entsagelei die Hoffnung ausgesprochen wurde,
dafld meine Wiederverwendung in der Seelsorge dattt m allzuweiter Ferne Ferne liegen wer-
de, ein Anerbieten, das ich aus sittlichen Motivad im Interesse meines Ehrgefiihls entschieden
zuriickwies.

3.) Unwabhr ist endlich, daf3 ich mit dem Opfer meideberzeugungs=Treue mir die Aussoh-
nung mit der oberhirtl. Stelle erkaufen wollte, walier ist, dal® ich die Zumuthung der bloRRen
subjectio externa(dufRere Unterwerfung) unter die vatikanischen Biekrwelche der oberhirtl.
Stelle geniigt hatte, als mit der gewdhnlichen Wattidkeit unvertraglich, ablehnté®®

Was darauf folgte, muss als eine Raritat angeseleten, denn am 4. Juli bediente sich das
erzbischofliche Ordinariat ebenfalls der ungeliab®resse. Auf Bernards Erklarung wurde im
“Rosenheimer Anzeiger* geantwortet:
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“1.) Zu der hier angedeuteten Besprechung hatteriésiton Bernard, nicht aber die oberhirt-
liche Stelle oder der von ihr abgeordnete CommidséirAnstol3 gegeben. 2.) Priester Anton Ber-
nard erklarte, nur eine Staatspension, nicht aloer @berhirtliche Subvention annehmen zu kon-
nen; da erstere abgelehnt wurde, fiel alles Wehiereeg. 3.) Weder durch die oberhirtliche Stelle
noch durch deren Commissar erging an Priester AB&ynard die Zumuthung einer blos aul3eren
Unterwerfung unter die vatikanischen Dekrete, walbér wurde ihm der Unterschied zwischen
dem Glaubensgehorsam und einer blos auf3eren Sobjeldlistandig klar gemacht. Minchen,
den 27. Juni 1872. Das Ordinariat des Erzbisthuriadlen=Freising. Dr. M. Rampf, Domkapi-
tular. K. Osterauer, Sekret&f>

Gleich in derselben Ausgabe druckte die RedaktienReplik Bernards an Domkapitular

Rampf ab:

“Diese ,amtliche’ Berichtigung ist eine Fiktion, umeziglich meiner Erklarung dem Publikum
etwas Sand in die Augen zu streuen, eine Manimuadie in ultramontanen Kreisen gerade nicht
zu den seltenen Erscheinungen gehort; denn dier&gsmg mit dem geistlichen Rathe Dr.
Rampf fand am 21. Mai ohne Beiziehung eines Aktualsr irgend eines anderen Zeugen statt,
welRhalb dieser Besprechung jeder amtliche Charéditte. Die Gegenzeichnung der oberhirtli-
chen Erklarung durch den Sekretar und Kosmopohiaspar Osterauer sowie die Fertigung des
Ordinariats Minchen=Freising ist daher etwas, wels schwer begreifen und die amtliche Be-
richtigung im vornherein im bedenklichen Licht dresmen Ia3t. Die amtliche Berichtigung selbst
betr. so ist zu entgegnen,

ad 1. Der Impuls zu einer Besprechung, um einerfli®@mit dem Oberhirten zu beseitigen,
wurde von Personlichkeiten, welche den oberhirdlicKreisen sehr nahe stehen, schon im Dezbr.
v. Js., sodann im Marz und Mai Ifd. Js. gegebenidhi endlich im Mai auf einen Versuch einging,
der wie bekannt in perfider Weise dazu ausgebeutede, mich moralisch zu vernichten...

ad. 2. Aus beiliegenden Briefen kdnnen Sie erselmsit, welcher Bereitwilligkeit mir
Geld=Mittel in Aussicht gestellt worden sind, imllEameines Rucktrittes.

ad 3. Den Domherrn Dr. Rampf fordere ich auf mit dand auf dem Herzen, mich der Luge
zu zeihen, wenn ich seine Worte bezlglich der Aeremking der vatikan. Dekrete nicht ganz ge-
nau anfihre:

,Ich bin vom Oberhirtemit allen Vollmachten versehenich stehe lhnen, wenn ich so sagen
darf, als Beamter gegeniber; wenn Sie lhre subjeptterna ... erklaren, wirgofort die Ex-
communikation hinweggenommenund auf meine Frage, ob ich diese Erklarung wolgeabn
koénne, wenn sie meiner Ueberzeugung widerspredmeleamir entgegnetDieses haben Sie mit
ihrem Gewissensrathe abzumachen, der ich nicht binmir aber genigt als Commissar die
subjectio externa’. Nachdem ich sofort erklarte, diese seine Themradtischnicht verwerthen
zu kénnen, hatte die Besprechung ein Eridfe.”

Am 22. September legte dann der “Volksbote" in iien eigenen Manier noch einmal nach.

Stellt man die “Arbeitsweise” dieses Blattes wakrées Konfliktes im oberen Inntal in Rech-

nu

ng, so liegt man nicht falsch, wenn man das Falgels frei erfunden erachtet:

“Von Kiefersfelden ist der bekannte Anton Bernasddezogen. Ehe er diel3 aber that, begab er
sich zum hochw. Herrn Erzbischof von Miinchen urgtesau diesem: ,Ich kann nicht mehr dort
verbleiben, meine Altkatholiken sind unertragligiwgrden und vollkommen unglaubig. Man ge-
be mir 400 fl. aus dem Priester=Versorgungsfonasiah ziehe mich zurlick, verlasse die Seel-
sorge und gehe nach Tyrol.’

Der Erzbischof erwiderte: ,Ich hoffe, dal? der Harthnen sein Werk vollbracht hat, und dafR
Sie ein Beispiel geben werden, welches das gegebegernif3 gutmachen wird. Die 400 fl. wer-
den Sie aus meiner Privarkasse haben, nicht aud-dade flr emeritirte Priester, denn unter die-
se kann ich Sie nicht rechnen. Gehen Sie mit Gé¢thn Sie sich das thun werden, was lhnen das
Gewissen befiehlt, dann werden lhnen meine Armenastehen, und ein dichter Schleier wird das

Vergangene verhiillen*
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Darauf folgt im “Rosenheimer Anzeiger” die letzteelBingnahme Bernards vor seinem Weg-
zug von Kiefersfelden:

LAuf den Bericht sammitlicher ultramontaner BlaBawyerns und Tyrols, namentlich durch den
Bericht des ,Volksboten’, des ,Bayer. Kuriers’, geostzeitung’ Uber die Einleitung und Durch-
fihrung meiner Resignation fuhle ich mich im Ints® meiner Ueberzeugungstreue und meiner
burgerlichen Ehre getrieben, zu erklaren, daf3 dieultramontaner Seite berichteten Vorgange al-
ler Thatséchlichkeit entbehren; denn seit mehrl@lslahren habe ich bei meinem Herrn Erzbi-
schofe weder eine Audienz nachgesucht, noch sater) auch seit 2 Jahren nie ein Wort mit ihm
gewechselt,.

Der ganze Dialog des Volksboten zwischen mir unah ¢herrn Erzbischof ist daher eige-
meine, eine boshafte, eine gar nicht qualificirbardrfindung. Es ist sodann eine nicktrenge
genug zu verurtheilende Verlaumdung, in die Weltabiszuschreien, dafd ich dem Erzbischofe
oder einem erzbischoflichen Commissare gegenubéanenteefe Reue Uber mein Vergehen im
letzten Jahre bezeugt, meine Gesinnungsgenossé@afarsfelden als unertraglich und unglaubig
qualifizirt und beim Erzbischof um ein Gnadengehalh 400 fl. aus dessen Privat=Chatoulle
nachgesucht und erhalten habe, vielmehr habe @dmegeistlichen Rathe gegeniber ausdriick-
lich erklart, dal an eine Unterwerfung unter digkamischen Dekrete meinerseits nicht zu den-
ken sei und es ist nur die Hoffnungslosigkeit a@nee baldigen Erfolg der Reformbewegung und
meine Gesundheitsverhaltnisse und die immer melthsende Erbitterung in den Gemdithern
meiner Gemeinde allein, die mich bestimmen, dagOgér Resignation zu bringen.?*

2.) Bernard gesteht die Niederlage ein

Lasst man aul3er Betracht, wer bei diesen letztéar8titzeln Recht hatte oder nicht, das
Ergebnis war im Sommer und Frihherbst 1872 einge8tlbst Kurat Anton Bernard hatte nun
offentlich eingestanden, auf einen baldigen Erfidy Reformbewegung nicht mehr hoffen zu
kénnen. In der zweiten Septemberhélfte kehrte ehreenmal zuriick nach Kiefersfelden und
wies Dismas Niggl ein, der am 9. September zum fdégdr Stangls als geistlicher Vikar beru-
fen worden war. Am 23. genehmigte der Konig dieigregtion. Am selben Tag tbergab Bernard
in Gegenwart des Birgermeisters und des Kircheggffedem Mesner die Kirchenschlissel.
Einen Tag spater Uberantwortete er die Pfarrkueati®liggl und verliel3 am 26. September Kie-
fersfelden fur immer. Stangl erhielt im Tausch mMiggl die Kooperatur in Petting. Dismas
Niggl tbernahm am 17. Oktober auch die Temporaéenaltung in Kiefersfelden und wurde
vom Bezirksamt vereidigt.

Joseph Stangl konnte den Dank des romtreuen TeilsGémeinde, der ihm im “Wendel-
stein“ am. 8. Oktober ausgedruckt wurde, mit auf &g nehmen:

“Nachruf und 6ffentlicher Dank.

Seiner Hochwirden Hrn. Joseph Stangl z. Zt. Coopena Petting, welcher hier im Auftrage
Sr. Erbischoflichen Excellenz volle 10 Monate irserer, durch die bekannten traurigen Vorgange
zerrltteten Gemeinde als Pfarrvikar unter den sdlerierigsten Verhaltnissen wirkte — er muf3te
bekanntlich in einem Bauernhause seine geistl.idfdtmgen abhalten und wohnen, mufite sich
die nothwendigen Paramente und Altargeréathe borgeird hiedurch fir seine aufopferungs=
und pflichtgetreueste Erflllung seines seelsorgltuBes, sein humanes, wahrhaft vaterliches Ent-
gegenkommen gegen jedes seiner Seelsorgskindeinsipgisondere gegen Solche, welche dem
Irrthum entsagten und zu seiner Herde zuriickkehen den Unterzeichneten aus innigstem
Antriebe und dem Wunsche derer Gesinnungsgenoss®aly hiemit der tiefschuldigste Dank
ausgedrickt.

Wir kdnnen bei dieser Gelegenheit nicht unterlasaen einer weiteren Dankespflicht zu ent-
ledigen; wir meinen zunachst den hochwirdigen ChteneConvent des Klosters Reisach; die-
ser versah uns grof3tentheils mit den néthigen Raman und Altargerathen, und leistete auf alle
mogliche Weise Aushilfe. Besonders unvergelliclibkle wird der wahrhatft feierl. Empfang bei
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den Bittgangen dahin, und die durch dessen Mitwigkumit hier nie gesehehen Pompe, stattge-
habte Frohnleichnams=Prozessid."

Der erste Kurat Kiefersfeldens, Anton Bernard, aog10. Oktober nach Tubingen, vermut-
lich weil er sich dort ein freieres Klima erwarteschof Hefele hatte sich erst am 10. April
1871 als letzter deutscher Bischof den Konzilsbéssken unterworfen, setzte aber in seiner
Didzese niemand unter Druck. Am 17. November sbhitees Rentamt Rosenheim an Bernard in
Tubingen wegen Aufbesserung gering dotierter Segestellen: Da Bernard am 23. September
in Kiefersfelden resigniert habe, seien ihm fur dakr 1872 39 fl. 42 kr. zuviel angewiesen
worden?** Ordnung musste eben sein.

Schlussendlich konnte Anton Bernard seiner schwi€rankheit nicht mehr entkommen. Am
17. Januar 1873 starb er — noch nicht 44-jahngdear Universitatsklinik Ttbingen an Herzver-
sagen. Doch beendet war dieses Kapitel, das eiefieisfelden aufgeschlagen hatte, noch nicht.
Am 21. Februar 1873 schrieb das Ordinariat an dachfdlger Dismas Niggl:

“Der Herr Pfarrcurat Pr. Dismas Niggl in Kiefergfeh wird hiemit beauftragt, ein genaues
Verzeichnild der von dem verstorbenen Priester Bdregit dem Tage seiner Privation in Kiefers-
felden vorgenommenen Trauungen, soferne sie imlaigigen Pfarrmatrikel vorgetragen sind, mit
sorgfaltiger Angabe der Heimath und des WohnorasNlipturienten (Brautleute), einzusenden
und soweit mdglich dabei anzumerken, ob und waarRdivalidation (Wiedergultigmachung) die-
ser Ehe stattgefunden haf>
Und noch stand die Notkirche als ErinnerungszeiadenKonflikts. Am 30. Mai 1873 teilte

das erzbischofliche Ordinariat der Kuratie Kiefetdén mit:

“...gestattet hiemit auf den Antrag des Pfarrcemtites Kiefersfelden vom 26./28. d. Mts., daf3
die Nothkirche in Kiefersfelden um den Preis vol® 80verduf3ert und der Erlds ... der Pfarrkura-
tiekirche Kiefersfelden zugewendet werd&*

Erst als diese verkauft und im Februar 1874 abgelarden war, scheint die Verséhnung ei-
ne vollstdndige geworden zu sein. Und so konnteedanischofliche Sekretdr Huber im Jahr
1875 feststellen:

“Bei uns ist in Kiefersfelden wieder Alles kathalisu. d. dortige Curat erzahlte mir bei der
Firmung in Rosenheim, da? man bei ihm v. Altkathwmsenig mehr merke wie in jeder andern
Pfarrei.®%’

Am Ende bleibt die Frage, warum sich eine Gememdeaicht einmal 600 Einwohnern tber
zehn Monate hin so zerfeinden konnte. Dass ein gogtas in der Realitat keinen einzigen
Einwohner des Ortes direkt oder indirekt beriiheiage solche Spaltung ausloste, kann ausge-
schlossen werden. An die Propaganda, dieses Dogrdewlie européische Staatenwelt in den
Grundfesten erschittern, konnten im Ernst nur gdlérbohrte Parteiganger des Altkatholizis-
mus glauben. Auch wird die “Erschitterung der eé@irsghen Staatenwelt” durch ein Dogma
nicht Thema Nummer eins in einer Gemeinde gewesien die gerade erst einen Eisenbahnan-
schluss bekommen hatte. Dafir, dass es sich um somalen Konflikt nach dem Muster “Wir
da unten — ihr da oben“ gehandelt haben kdonntéshdpebenfalls wenig. Zwar verwiesen die
Gegner Bernards immer wieder auf ihre finanzielletiegenheit, auf der andern Seite wurden
die Altkatholiken keinesfalls von “Underdogs” deesgllschaft angefiihrt. Es waren dies viel-
mehr hohere Staatsbeamte und Vertreter der freietsdaft wie im “Ersten Inntaler Katholi-
kenverein®“. Die Trennungslinie kénnte eventuell ggen werden zwischen der bauerlichen,
stark traditionell gepragten Lebenswelt und dernrg&ern des neuen, liberalen Systems der Ge-
werbefreiheit, der Industrialisierung und der Diffiezierung der Gesellschaft.

233BSB., Eph. Pol. 14v.
Z4pfAK., Bern. 003/2.
235 Epd.

236 Epd.

237 7it n. Bulin, S. 121.
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Eine gewichtige Rolle spielte wohl auch die PerBemards selbst, der es trotz seiner Wan-
kelmutigkeit schaffte, eine getreue Gefolgschafs@mh zu binden. Wie die Spende von 500 fl.
zur Verschonerung der Pfarrkirche bei seinem Anttgazeigt, handelte es sich bei ihm um
einen grof3zugigen Charakter, der sich dartber bimader Schule engagierte und — Giberhaupt —
im Umgang mit seinen Mitmenschen sehr gewinnendegew sein muss.

Da Ursachenforschung oft in Vermutungen steckeibtb{eie etwa: wurden in diesem Konf-
likt auch private Rechnungen beglichen, die mit 8ache an sich nichts zu tun hatten?), soll
nun mit denen fortgefahren werden, die die Schedusammenzukehren hatten: mit Bernards
Nachfolgern.

Teil Ill — Die Kuraten bis 1893

A.) Eine Periode entspannter Ruhe

Eine aus unserer heutigen Sicht unndétige, irreaaende Schlacht war geschlagen, doch die
Wunden mussen schnell geheilt sein in der in zvegjele gespaltenen Gemeinde, die Bricken,
die Uber die Graben errichtet wurden, erwiesen alishaltbar. Bis zum Ende der Kuratie 1893
— dieser Zeitraum soll in diesem dritten Teil bekelhwerden — hatte die Gemeinde wieder ohne
erkennbare Differenzen zusammengefunden. Die geam@i@n Anstrengungen beim Bau der
neuen Pfarrkirche Heilig Kreuz (allerdings schoreinem neuen Jahrhundert) sollten dies end-
gultig zeigen. Dies lag zum einen an der Personadsgleichenden Dismas Niggl, den noch
Bernard selbst als Nachfolger vorgeschlagen hdttd. es lag nattrlich daran, dass der Kultur-
kampf in Bayern schneller abflaute als in Preul3en

Es folgten noch letzte Erlasse im Rahmen diesergdage Jahrhundert kennzeichnenden
Auseinandersetzung zwischen Staat und Kirche ddechfederfihrenden Kultusminister Lutz:
So wurden bischdéfliche Knabenseminare der staattidbeitung unterstellt; den bayerischen
Theologen war es verboten, im Zuge ihrer Ausbilddag Collegium Germanicum in Rom zu
besuchen, solange dieses unter der Leitung deitelesader verwandter Orden stand; bei der
Bildung der Schulsprengel sollten anstatt der Béairke die politischen Gemeinden den Aus-
schlag geben. Weitere Verordnungen im Sinne eikgea Kulturkampfes gab es nicht mehr.
Man versuchte jedoch, die Mdglichkeiten einer Regletierung der Kirche weiterhin voll aus-
zuschopfen. Plazet und Nominierungsrecht bei dese®eng vakanter Bischofsstihle wurden
von staatlicher Seite immer noch rigoros gehandHadtblieb der Bischofsstuhl in Wirzburg
drei Jahre (1875/78), der in Speyer zwei Jahre I/&jJ unbesetzt, weil Gber die vom Koénig
benannten Kandidaten eine Verstandigung mit Rormt mdglich war. Zu Beginn und am Ende
der achtziger Jahre kam es noch einmal zu neueérfénhund Harten beim Thema Simultan-
schule.

Die in die Defensive gedrangten Katholiken hatestorh in den Jahren der Auseinanderset-
zung eigene Strategien entwickelt. Sie organisiesieh in Vereinen und Verb&anden, um ein
Gegengewicht gegen die staatlichen Machtansprugctsetraffen. Im September 1889 fand die-
ses neue Selbstbewusstsein beim ersten BayerisGutiolikentag in Minchen seinen Aus-
druck. Man forderte die Aufhebung des Plazets, Di&larierung der Altkatholiken als einer
eigenen Religionsgemeinschaft (mit Erfolg) und\Wederzulassung der Redemptoristen. 1890
kam es zur endgultigen Verstandigung zwischen StadtKirche, wobei das Ausscheiden des
Freiherrn Lutz aus dem Kabinett einen Wendepunktkimde. Uberspitzt lasst sich sagen:
Montgelas war nun endgultig nicht mehr. Dieserdiighe Ausgleich war dann bis zum Ende
der Monarchie nicht mehr gefahrdet. Als 1912 demt@ensvorsitzende Hertling mit der Regie-
rungsbildung beauftragt wurde, erhielt Bayern zustemmal seit 1847, also seit den Zeiten Ko6-
nig Ludwigs I., wieder ein Ministerium mit starktkalisch-konservativer Farbung. Eine grol3e
Geste schlie3lich war es, als Papst Benedikt X\t61@as Fest der Patrona Bavariae einfuhrte
oder als mit Erzbischof Franz von Bettinger nach 12ahren wieder ein residierender bayeri-
scher Bischof den Kardinalshut aufsetzen konnte.
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(Fu3note: Zu einem einschneidenden Ereignis irediésit der Regeneration wurde der Tod
K6nig Ludwigs II. im Jahr 1886, der unter ungeldartUmstanden im Starnberger See zusam-
men mit dem Psychiater Gudden ums Leben kam. NaohJburnalisten und dem Advokaten
betrat nun eine dritte, flr das burgerliche Zedtatypische Fachkraft die Berufsbihne: der Hei-
ler von Neurosen, der vor dem kranken Monarchesrdifigs die Waffen strecken musste. Der
Konig, in eine esoterische Phantasiewelt eingespongin sich absolut gebender First in einer
verburgerlichten Umwelt, war trotz Bismarcks Hiffeiner Schulden nicht mehr Herr geworden
und von der Regierung — ohne den Landtag, abernmveEhehmen mit den erbfolgeberechtigten
Familienmitgliedern - fur regierungsunfahig erklarorden. Die eigentumliche Starke der dy-
nastischen Bindung der Bayern an einen verschwisetien, romantischen Exzentriker, die bis
heute, wenn auch pseudo-folkloristisch verkitstirtdauert, bleibt unergriindbar - wie der Tod
des bedauernswerten Konigs selbst. Unwahrschejmass sich Ludwig Il. als “normaler* Mo-
narch im kollektiven Bewusstsein so hatte festsekz@mnen.)

Einige Anmerkungen zum Verhaltnis KatholizismusB&ireich: Im Geflhlshaushalt des
(alt)bayerischen Stammes wurde Bismarck nach 18@fszder Posten des Zerstorers des alten
Reiches zugewiesen, nicht der des Begriinders pewem. Aber die grof3deutsche Nationalidee,
der die stddeutschen Katholiken mit groRer Mehrdlitingen, war 1866 auf dem Schlachtfeld
untergegangen. Fur die Erben blieb die WendungmPhartikularismus, woflr die bayerischen
Patriotenpartei nach 1871 stand. Der Antiborussssrder Widerstand gegen die Verpreul3ung
Deutschlands blieb virulent, wie auch die wachseBdege vor dem nationalprotestantischen
und nationalliberalen Tendenzen und der BedrohwrgFdeiheiten der katholischen Kirche.
Darum war das Reich von 1871 keine nationale Enfig) die man mit ungeteiltem Jubel be-
grufdte wie die Protestanten. Der Kulturkampf inuBen hat die Reserven gegen das Reich von
1871 noch einmal verstarkt, hat die Integration Kiatholiken bis Ende der achtziger Jahre zu-
rickgeworfen. Eine aktive Kraft des Nationalismsisdie katholische Kirche, schlief3lich war
sie auch international, vorerst nicht gewordencReind Nation sind zwar anerkannt, sie haben
aber gegenuber Papst und Kirche wie gegenltber Regid Partikularstaat, zumal wenn er ka-
tholisch ist wie in Bayern, keinen Vorrang.

Doch schwachte sich die Opposition gegen die kiitgthe Nationalstaatsgriindung allméh-
lich ab, und gegen Ende des Jahrhunderts zeréedagiar. Als Indiz dafir mag herhalten, dass
sich die Patriotenpartei 1887 in Zentrumspartei @nannte. Dies musste nicht heil3en, dass sie
im Kaiserreich angekommen war, aber es bedeutefe, dass die Realitaten akzeptiert wurden.
So ist die Geschichte des Katholizismus nach 1&i¢h &ine Geschichte seiner Nationalisie-
rung. Das grofRdeutsche Reichsbewusstsein verscétyiddiser und Reich gewinnen an Ge-
wicht, Flotten-, Kolonial- und Weltpolitik werderom den Katholiken aufgenommen.

Auch das Klima im Vatikan hatte sich geandert. Mab XIlI. (1878 — 1903) wurde ein Dip-
lomat Papst, der mehr auf Verstandigung mit StadtGesellschaft setzte und die Offnung vor-
antrieb. Seine berihmte Enzyklika “Rerum novarumri 891 formulierte mit der vorsichtigen
Billigung von Gewerkschaften und Standeskorporaiodie Anfange einer sozialen Demokra-
tie auf christlicher Basis. Anteil an der Integoatider Katholiken hatte gewiss auch der wortge-
waltige Sprecher des deutschen Episkopats, deradaiischof Ketteler. Bei aller (berechtig-
ten) Kritik am “Borussismus*” pladierte er eindrimfl dafir, die neue kleindeutsche Wirklich-
keit ohne Revisionswillen zu akzeptieren, sich nhelif einen Totalverweigerung zu versteifen.
Freilich: Das Wort eines Bischofs und tief eingeralte Ressentiments sind erst einmal zwei
Paar Schuhe. Das Endergebnis liel3 sich jedoch &Bib$en, als der deutsche Katholizismus
einhellig und emphatisch zur nationalen Sache stiaodam enthusiastischen Aufbruch der Na-
tion vollen Anteil nahm. Das hiel3: Nationalisierwngd nationale Integration des Katholizismus
waren nun offenkundig geworden. Deutschlands Saeineuch bei den Katholiken beinahe zur
Sache Gottes geworden.

Zurick in das obere Inntal: Die Jahre von 1873%hi®m Ende des Jahrhunderts waren fur die
Gemeinde Kiefersfelden, trotz Griinderkrach undremeschaftlichen Depression im Gesamt-
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reich, Jahre der relativen Prosperitat. Dies z&gt allein an der Zunahme der Einwohner um
gut ein Drittel von circa 600 auf Uber 900. Dennaaingte ein Ereignis fur ein kurzzeitiges
Strukturproblem in der Gemeinde: Die bald 200 Jatdbrende Geschichte des Eisenhammer-
werks, dessen Anlagen im Lauf der Zeit auf 60 Oigj@ngewachsen waren, neigte sich in den
siebziger Jahren dem Ende zu. Obwohl die Qualé&afdodukte aul3er Frage stand, konnte das
Werk an der Kiefer mit der leistungsfahigeren, gapgisch zentral gelegenen Schwerindustrie
in Elsal3-Lothringen nicht Schritt halten.

Das Gelande an der Kiefer blieb jedoch nicht langgenutzt. Ein Augsburger Konsortium
erwarb 1882 den Huttenwerks-Grund samt den Wasdegkr mit Ausnahme der Kohlstatt.
Schon am 1. April 1883 fand die Grindungs-Versamilder Aktiengesellschaft Marmor-
Industrie Kiefer statt, die damit das Erbe desnmallammerwerks antrat. Die Geschichte der
Marmor-Industrie wurde zu einer Erfolgsgeschiclte.Jahr 1907 zahlte die Gesellschaft, alle
Betriebe und Filialen zusammengenommen, 675 Miiabe

Am Ende der Kuratie war Kiefersfelden ein beachtlgroRer Ort geworden. Industrie und
Fremdenverkehr hatten der Bauwirtschaft machtigafiriéb gegeben. Beides — Industrie und
Tourismus — waren ohne den Bau der Eisenbahn detkbar gewesen. Zu den bekanntesten
Besuchern Kiefersfeldens gehdrten Ludwig Steubh®Uh Busch und Max Pettenkofer. Rund
um die wenigen Bauernhéfe des alten Dorfkerns wercimeue Hauser aus dem Boden. Pfarrer
Gierl berichtete 1898, dass er allein wahrend sedl@nals vierjahrigen Amtszeit elf “Vil-
len“ hatte entstehen seh&AWir befinden uns in der Zeit des Fin de Siécleraita Anbeginn
der Belle Epoque, und ein paar Strahlen dieser fipéanden so ihren Weg bis hinaus auf das
bauerliche Land. In diese Situation sah sich nurzdeite Kurat, geistliche Schulinspektor und
Armenverweser Kiefersfeldens, Dismas Niggl, hinestgllt.

B.) Dismas Niggl (1872 — 1877)

Der Priester, der nun das schwierige Erbe in egaspaltenen Gemeinde anzutreten hatte,
Dismas Niggl, war am 11. Dezember 1824 in Pang gebworden. Am 23. Dezember 1872
erhielt Niggl die Pfarrkuratie “Im Namen seiner Msijaet des Konigs von Bayern®. Nach der
kanonischen Investitur vom 15. Januar 1873 wurdae®. Februar 1873 feierlich in sein Amt
eingefuhrt. Da der neue Kurat schon 17. Oktobel2 @3t “Certificat* des Bezirksamtes besta-
tigt bekommen hatte, seinen Eid als Pfarrverwebgelagt zu haben, er also schon vorher als
Vikar in der Gemeinde gewirkt hatte, musste er siehden Verhaltnissen nicht erst vertraut
machen. In dem Protokoll vom 17. Oktober 1872, “Mikarierung der kath. Pfarrkuratie Kie-
fersfelden betr.”, aufgenommen beim Bezirksamt,dedestgehalten:

“Priester Herr Dismas Niggl, welcher durch Dekres aérzbischéflichen Ordinariats Miinchen
Freising v. 9. vor Mts. als Vikar der erledigteraRkuratie Kiefersfelden in spiritualibus ernannt,
und heute , nachdem er sich zur Ubernahme der Traifigro Verwaltung bereit erklart hat ... be-
antragt die Ausweisung des Vikarsgehaltes.

Derselbe bittet, hiebei auf nachstehende Punkt&diiid zu nehmen.

1.

Die Fassion der kath. Pfarrkuratie Kiefersfeldenset... einen Reinertrag von 764 f 1,75 kr
aus.

2.

Die Pfarrkuratie werde von (ihm) allein pastoriemhid nehme ... deshalb auch seine Krafte in
ziemlichem Maal3e in Anspruch.

3.

Der Pfarrkuratie Sitz befindet sich ganz an derdemgrenze im Gebirge und der Preis aller
LebensbedirfniRe sei daher ein auRergewdhnlichrhohe

238 vgl. Moser, S. 690.
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4.

Er sei am 29. vor. Mts als dem Tage, an welchenvalieAllerh. Stelle bewilligte Pfriindere-
signation dem Pfarrkuraten Anton Bernard durch Bekler kgl. Regierung dem k. Bezirksamte
bekannt gegeben wurde, bereits in Kiefersfeldenesewd gewesen, und habe die Vikarirung der
Pfarrkuratie in spiritualibus schon seit einigergdia ibernommen gehabt, und glaube deshalb,
daR seine Vikarbeziige mit dem 29. vor. Mts. zurbegi hatten.

Mit Rucksicht auf diese VerhéltniRe ... glaube ieh zu einem Anspruche auf folgende Vi-
karsbeziige berechtigt:

a. pro sustentatione taglich 1 f.
b. ein Wochenhonorar von 4 f.

c. die Bezuge fur freiwillige Messen, sonach mit Ausme jener fur gestiftete Gottes-
dienste und jener fir Tage, an welchen pro poppibdizrt wird.

d. die Bezige fur die kleine Stole.
e. das anfallende Altaropfer.

Beziglich der aus 4,4 Tagwerk bestehenden Widdumdgr bemerkt derselbe (Niggl), daf3
dieselben ausschlieldlich aus einem Hausgarten aiasmwWiesgriinden bestiinden, welche bei ge-
genwartiger Jahreszeit irgendwelcher Bewirthscimgftoicht bedirfen, tbrigens mit Ausnahme
des Gartchens von dem Pfarrkuraten Bernard verpiasforden sind.

BeschluR: Antrag Niggls wird genehmigt®

Ein Schreiben des Bezirksamtes Rosenheim vom 1%erNber 1872 an die Pfarrkuratie
zeigt, dass auch die Nachfolgerin des BenefiziuntsHmanzproblemen belastet war. Da der
Ertrag der Pfarrpfrinde mit 764 fl. 1 kr. 1 dl unteem gesetzlichen Mindesteinkommen lag,
wurde von der Regierung ein Zuschuss gewahrt usdedigkommen um 135 fl. 58 kr. 3 dl auf
900 fl aufgestockt. Am 22. Marz 1875 schlief3lichreai die Summe von der Regierung von
Oberbayern, Kammer des Innern, um weitere 10Qfirande 1000 fl. erhdht.

Uber die Schritte, die Dismas Niggl unternahm, um @emeinde wieder zu vereinen, gibt
das Kirchenarchiv Uberraschend wenig Auskunft. glech ein Brief des Ordinariats vom 21.
Februar 1873 weist noch einmal auf den vergang&oefiikt hin:

“Der Herr Pfarrcurat Pr. Dismas Niggl in Kiefergfeh wird hiermit beauftragt, ein genaues
Verzeichnild der von dem verstorbenen Priester Berseit dem Tage seiner Privation in Kiefers-
felden vorgenommen Trauungen, sofern sie in detigdor Pfarrmatrikel vorgetragen sind, mit
sorgfaltiger Angabe der Heimath und des WohnorersNlupturianten, einzusenden und soweit
moglich dabei anzumerken, ob und wann die Revatidatieser Ehen stattgefunden hat.”

Ansonsten durfte sich der Kurat endlich mit denesr@imen Dingen seines Berufes beschaf-
tigen. So erlaubte das Ordinariat in einem Briehv® Dezember 1872, “ein Feldkreuz (vulgo:
Wagnerkreuz) zu zu benedizieren, welches durcmeB®wittersturm am 2. Juni 1858 ungeris-
sen worden war“. Am 3. Marz 1874 teilte die obdtlicine Stelle Niggl mit, er solle den Erlés
aus dem Verkauf der Notkirche fur die “Verschongrder Pfarrkuratie-Kirche* verwenden.

Aufschluss Uber den Religionsunterricht jener Tgte ein Rundschreiben des Ordinariats
vom 25. Juli 1873, den “Unterricht in der biblisoch&eschichte betr.”:

“Schliefllich kann die oberhirtl. Stelle nicht undéesisen, die Katecheten auch auf einen Um-
stand hinzuweisen. Unter den sogenannten Realiern dinseren Schulen gelehrt werden, ist es
die Naturlehre und Naturgeschichte, die mit Vodiedultiviert werden. Vom christlichen Stand-
punkt behandelt, sind diese Lehrgegenstande garigrege, Erkenntnild und Liebe Gottes in die
Herzen der Kinder zu pflanzen. Der Unglaube unséedraber holt gerade aus dem Bereich die-
ser Theorien am liebsten seine Waffen zur Bekanmpéles Christenthums, namentlich werden die

239 plle Zitate bis zum Textende sind dem Pfarrardfiisfersfelden (PfAK.) Kuraten 003/3 entnommen.
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oft zweifelhaften u. hypothetischen Resultate datuNorschung dazu benutzt, um den Glauben
an die biblischen Wunderthaten zu untergraben.geinissenhafter Katechet wird daher diesen
Gegenstand stets im Auge behalten, sich eine gelanetni3 der gewodhnlichsten Einwendun-

gen, die von glaubenslosen Naturforschern gegenttistliche Lehre erhoben werden, verschaf-
fen, sich durch Studium die Mittel zur Widerleguderselben erwerben, was in der Regel nicht
schwer ist u. sie nach Bedurfni? mit Klugheit inexi FaBung zur Anwendung bringen, die einer-
seits von den Kindern verstanden werden kann, angksts ihnen Schutz gegen die Angriffe ge-
wahrt, womit der Unglaube die Kinder keineswegsehont.”

Am 1. November 1874 wurde Niggl in einem Brief &adzburg mitgeteilt,

“dall am heutigen Tage um 4 Uhr Nachmittags aufeét¢ghVollmacht Seiner Eminenz des
Hochwirdigsten Herrn Kardinals und Firstbischofskiidian Joseph der Hochwiirdigste Herr
Abt ... Albert Eder des altehrwirdigen Benediktifetiftes St. Peter zu Salzburg drei neue Glo-
cken, und zwar die Erste (1135 tt) in honorem BridaV., die Zweite (574 tt) in honorem St.
Joannis Bapt., und die Dritte (333 tt) in honoretmForiani fur die Pfarrkirche Kiefersfelden der
Erzdiécese Minchen in der hiesigen Domkirche figlergeweihet, bestétige ich hiemit auf ge-
stelltes Ansuchen, und setze die Urkunde diese$lidhen Weihaktes meiner Handschrift und
Siegel bei.”

Von einem chrakteristischen Leiden seiner Vorgatdjeb jedoch auch der neue, zweite Ku-
rat in Kiefersfelden nicht verschont. Am 3. Mai B8hahnte das Ordinariat “ordnungsgemaliie
Abrechnungen“ an, was zeigt, dass sich Niggl, vames Vorganger, in der Buchhaltung gar
nicht heimisch fiihlte. Am 14. Juni 1875 schreilntiadie oberhirtliche Stelle an Niggl:

“Die Revision des mit Bericht vom 4. d. M. Gbersetah Originals des ... Katasters hat erse-
hen lassen, dal3 die Verbuchung des Pfriindeverm&gblos seit zwei Jahren nicht in geordneter
Weise stattgefunden hat. Vorerst kommt zu beanstandal? neben dem Kataster das ... vorge-
schriebene Tagbuch ungeachtet des erhaltenen geétraom 24. Mai 1875 nicht vorgelegt wurde,
weil dasselbe wahrscheinlich vollstandig mangélt...

Und Verdruss, mit dem schon seine Vorganger sewkampfen gehabt hatten, gab es immer
wieder in der Schule. Diesmal war es der LehreadntDiechler, der au3er Rand und Band ge-
raten sein muss. Am 6. September 1875 monierteBdasksamt auf Anzeige bei der Lokal-
schulinspektion:

“...soll der Lehrer Diechler in Kiefersfelden dierghzen des Zichtigungsrechtes weit tber-
schritten, u. in jungster Zeit sogar einem Kindédhne eingeschlagen haben. Derselbe soll auch
auRRer der Schule ein seines Standes unwirdigeasgg@etan den Tag legen.

Ich ersuche Sie, mir Ihre Wahrnehmungen unter Aegidy Personen u. Daten baldgefalligst
mitzutheilen, da ich beauftragt worden bin, derl@acdher auf den Grund zu sehen...”

Am 17. Dezember 1875 folgt eine weitere Klage:

“Nach mir zu Ohren gekommenen Klagen tberschregater Dichtler (sic!) in Kiefersfelden
haufig das Zlchtigungsrecht. Ich will fir diesesntiadtzdem Dichtler erst unléangst wegen seines
beziglichen Verhaltens gemahnt worden, von Eimeiteiner Disziplinaruntersuchung (absehen),
veranlasse aber, ihn entsprechend zu verwarnergeniBemerkung, dal3 bei nhochmals mir vor-
kommenden Beschwerden ich unnachsichtliche Eingahgebethatigen werde.”

Damit war das Kapitel noch nicht abgeschlossen22mApril 1876 wies die Regierung von
Oberbayern die Lokalschulinspektion auf ein wegd¥ehlverhalten des Lehrers hin:

“Der Schullehrer Diechler zu Kiefersfelden, welchéereits durch Rggs. Entschl. v. 7 No-
vember v. Jhs. ... wegen uUbermafiger Austibung deltigungsrechts eine Ruige ertheilt werden
musste, hat sich wie aus den vom k. Bezirksamtgekegten Verhandlungen ersehen wurde,
neuerlich mehrer Ausschreitungen in der Handhabdes Disziplinarstrafamtes zu Schulden
kommen lassen.

Das k. Bezirksamt hat daher dem Genannten ... wdigsmer neuerlichen Vorfélle einen ern-
sten Verweis zu ertheilen und ihm zu erdffnen, da®m nochmaligen Wiederholungsfalle die
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Strafe Versetzung zu gewartigen habe.
Das fernere Verhalten des Lehrers Diechler istlduken k. Localschulinspektor Gberwachen
zu lassen. Veranlaf3ten Falles ist hieher beridtelsnzeige zu erstatten...”

Der Lehrer Johann Diechler, der sich als ehemalgjéstreiter Anton Bernards Feinde ge-
schaffen hatte, sich aber den veradnderten Verka#ni offensichtlich ganz gut anzupassen ge-
wusst hatte, blieb noch bis 1878 im Amt. Am 3. JL8i78 wurde er nach Eggstadt versetzt. Sei-
ne Nachfolge trat Johann Baptist Strasser an, ddfnau und acht Kindern aus St. Veit im Be-
zirksamt Mahldorf kam.

Sieht man sich die Schulberichte wahrend der Anitdtiggls in den Jahren 1872 — 1877
durch, so wird immer wieder unter dem Punkt “Mitwing der Eltern zur Schulerziehung* an-
gemerkt: “Geschieht nicht Gberall, was geschehemteund sollte. Ist zum Theile Unkenntnil3
der Eltern, zum Theile das zahlreiche ZusammenlaebemFamilien in den Arbeitshdusern
Schuld.”

Dismas Niggl, der sich seiner Aufgabe, die Gemewdstler zusammenzufihren, anschei-
nend zur Zufriedenheit aller Beteiligten entledigtite, wurde am 1. Mai 1877 auf die Pfarrei
NufR3dorf versetzt.

C.) Franz Sales Pruner (1877 — 1882)

Sein Nachfolger Franz Sales Pruner wurde am 19838 in Neuburg geboren. (Uber die
Schreibweise seines Nachnamens besteht Uneinidkaits Moser schreibt in seiner “Chronik
von Kiefersfelden* den Nachnamen des Niggl-Nactdodgnit zwei “n“, also Prunner. Der Ver-
fasser hélt sich an die Schreibweise des obedhidti Amtsblattes, das sich mit einem “n“ beg-
nigt.) Seit 21. April 1877 war die Pfarrkuratieegligt, ab 26. Juli wurde sie von Lorenz Seehu-
ber vikariert. Pruner war zuletzt Schlossbenefizuenweser in Zangberg gewesen, am 26. Juli
1877 als Kurat nach Kiefersfelden berufen, am Qusti kanonisch investiert und am 16. Sep-
tember 1877 sonntags um 8 Uhr feierlich instalveorden. Am 28. August 1877 teilte Dekan
Wurm Pruner vorab dazu Folgendes mit:

“Bei der Installation, die um 8 oder 9 Uhr Vormgtabeginnen kann, haben sich sdmmtl. Ge-
meinde= und Kirchenverwaltungs=Mitglieder einzuénd u. haben dieselben mit der Schulju-
gend Sie zur Kirche zu begleiten. Das Chormusilkpekhat aul3er einer heiligen Messe auch ein
Veni S. Spiritus’ u. ,Te Deum laudamus’ am Chotgzafiihren, u. ist de3hald der Chorregent
hievon in Kenntni® zu setzen. Zum Installationsadkst wollen fir mich zur Aushandigung an
Sie nebst dem Kirchenschlissel auch die Schlissel Tabernakel und Taufstein, ein Evange-
lienbuch u. ein Missale bereit gehalten werden.dg&en Zuge zur Kirche und wéhrend des Instal-
lationsaktes sind Sie mit Corrock und Stola, u.dsn Veni S. Spiritus auch mit dem Pluviale be-
kleidet.”

In einem Brief an den Erbischof vom 17. Oktober&8®ittet Pruner, in der Kiefer-Kapelle
einen neuen Kreuzweg einsetzen zu diurfen und zetichrdem Schreiben zugleich ein Bild der
Rolle, welche die Kapelle einst fir die Umwohnendpielte:

“Im hiesigen Pfarrkuratiesprengel existiert einenzehemaligen Hitten=Werke Kiefer gehori-
ge, von den Huttenwerksarbeitern im vorigen Jalabtte erbaute Kapelle zu Ehren der allerhei-
ligsten Jungfrau, in welcher die Glaubigen aus amliegenden Hausern sich an den Nachmitta-
gen oder Vorabende von Sonn- und Feiertagen useédéelbst zum gemeinschaftlichen Rosenk-
ranzgebet vor einem Reliquiarium mit einer hl. Kagartikel, das in einem kleinen Tabernakel auf
einem einer Altar-Mensa ahnlichen Aufbau verwahirdyohne Anwesenheit des Priesters ver-
sammeln. Ob diese Kapelle eine kirchliche Benealikémpfangen, weisen die auf Kiefersfelden
bezlglichen Akten, so weit sie sich im hiesigenrfRiaatiearchiv vorfinden, nicht aus. Jedoch
behauptet ein nahe bei der Kapelle wohnender AggihMann, sich dessen erinnern zu kénnen.
Das Gleiche gilt von einem Kreuzwege, der aus l4enden Uber einfachen der Bedeutung der
einzelnen Stationen entsprechenden Gemalden awchédmakreuzchen bestehend in der Kapelle
sich befindet.
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Von dem oben genannten Kreuzwege wurden nach widdia Mehrzahl der Kreuze, nemlich
acht, schadhaft und muf3ten durch neue ersetzt wekiieg nun also eine kirchliche Einsetzung
der Stationen vorgekommen sein, oder nicht, scehesie jedenfalls jetzt in ihrer Wirkung nicht
mehr. Die Glaubigen winschen nun sehnlich, an diesdachtsstatte der Kreuzwegablasse theil-
haftig werden zu kdénnen, wie sie denselben bisbeirmen zu kdnnen des guten Glaubens war-
en. Deshalb richteten Viele an den UnterzeichndtenAnsuchen, dahin zu wirken, dal3 ihnen die
Wohlthat eines kirchlich eingesetzten Kreuzwegesien bezeichneten Kapelle wieder gegeben
werde.

Dieses Begehren rechtfertigt sich einerseits ddeshfrommen Sinn, der es einflof3t, anderer-
seits kann es nicht nur aus dem Grunde als unbiitpichnet werden, weil ja schon in der Pfarr-
kuratiekirche die Stationen (vorhanden) seien, &a Ainwohnern der Wunsch nicht zu verargen
ist, die Gnadenstétte eines Kreuzweges in ihreteMati haben, manche wegen Gebrechlichkeit
nur mit Mihe die Kirche erreichen kdnnen, anderelcine durch die nothwendige Wachsamkeit
an Sonn- oder Feiertagen in der Nahe ihrer Wohruaggickgehalten werden, um so eher in die-
ser Kapelle einen Ort von Ersatz fir den sonst @gglem Gottesdienst suchen und finden werden,
ja ehrwirdiger und anziehender dieselbe ihnen ddrehdargebotene Gnade der Kreuzwegan-
dacht sein wird..."

Am 14. Januar 1879 erteilte das Ordinariat die Bewng, “in der Kapelle zu Kiefer den
heil. Kreuzweg mit den damit verbundenen Ablasaacldeinen Priester aus dem Orden des hl.
Franziskus einsetzen lassen zu durfen®.

Aus dem Archivmaterial jener Jahre ist zu entnehntass am 13. August 1878 von der
Schuljugend der neue Lehrer Johann Baptist Strésigelich empfangen wurde. Mit der Schule
und deren Ausstattung muss es jedoch nicht zumeBegtstanden haben. Im Schulbericht fur
den Zeitraum vom 1. Juli 1878 bis zum 17. Juni 1818 unter anderem beméangelt, dass die
Karte Bayerns alteren Datums sei. Unter dem Pumktisliche Zucht* wird wahrend der ganzen
Amtszeit Pruners als Schulinspektor vermerkt: “Mgwvahrt im Allgemeinen Interesse fur die
Schule, Achtung fur den Lehrer; wo dies fehlt, mtht Bosheit oder Leichtsinn, sondern
Dummbheit die Ursache.” Am 28. Mai 1879 hatte auak Bezirksamt in einem Brief an die Lo-
kalschulinspektion etwas auszusetzen, die Langd-eleen namlich: “Es wurde die Wahrneh-
mung gemacht, dass die Ferien vom 1. August bi3kfober dauern. Es wird darauf hingewie-
sen, dass die Ferien nicht l&nger als sechs Watdgsrn dirfen.”

In einem Brief Strassers vom 24. Juli 1880 zeigh siessen padagogischer Eifer:

“Wie im Vorjahre geschehen, entbiete ich mich aheler wieder, in Ansehung der grof3en
Schilerzahl, wahrend der Vakanz den Schilern dagsreiSchuljahres nach dem jedesmaligen
Frihgottesdienste i. e. von 8 — 9 oder halbzehnt&fiirch Vorbereitungsunterricht zu geben.

Die Nothwendigkeit und Nuitzlichkeit solchen Sepand¢rrichtes bei einer Gesammtschiler-
zahl von 100 und dartber bedarf sicherlich keiriédgremen Darlegung, jedoch muf3 ich zu betonen
mir erlauben, dal der erhoffte Nutzen nur dannSigherheit zu Tage treten kann, wenn der Un-
terricht ausnahmslogon allenNeueingetretenen besucht wird. Durch lickenvo8ehulbesuch
wurden die Kinder nur weiter (geistig) von einandatfernt und hierdurch der Lehrer beim Wie-
derzusammentritt der ganzen Schule veranlasstSéismigen auf Rechnung der Strebsamen —
einzeln in Unterricht zu nehmen, sollte fir soldt@es Schuljahr nicht verloren gehen. Nach vor-
jahrig gemachter bitterer Erfahrung wollte ich niclochmals meine mir gesetzlich zuerkannte
freie Zeit theilweise opfern, wenn nicht alle Erstklalf@snahmslos dem Vakanzunterrichte mit
anwohnen.”

Am 20. Februar 1881 holte sich Franz Sales PrumrbRim Geistlicher Rath und Dekan
Wurm in Rosenheim, wie er sich bei der Bestattumg Selbstmoérdern verhalten solle. Der De-
kan antwortete zwar suffisant, Pruner hatte didsss@achlesen kdnnen, aul3erte sich aber den-
noch grundlegend zu diesem Thema:

“Ad 1.) Das arztliche Gutachten Uber Unzurechnuglgjgikeit eines Selbstmorders wird ge-

wohnlich quoad sepulturam (bis zur Beerdigung)nadftgebend betrachtet. Eine Nichtbeachtung
desselben konnte flr einen Seelsorgspriester dirgamehmsten Folgen haben.
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Ad 2.) Unzurechnungsfahigkeit wegen Trunkenheitdam meiner Ansicht nach die Schuld
nicht u. giebt kein Anrecht zu einem kirchl. Begnide.

Ad 3.) Die Leiche eines Selbstmdrders ist, wenneggener Begrabnil3platz fir Selbstmérder
nicht gefunden (werden kann), im vorhandenen Gattes zu beerdigen; doch soll zum Begrab-
nif3 der abgelegenste Winkel desselben gewahlt weiie weltl. Gesetze lassen leider eine an-
derweitige Beerdigung nicht zu.

Ad 4.) MuR die kirchl. Beerdigung eines Selbstmasdeerweigert werden, so hat der Orts-
pfarrer derselben durch den Todtengréaber nichirghk sondern in Civilkleidung anzuwohnen u.
nach derselben ohne Aufforderung des etwa anwoteme(tdiinehmenden) Volkes zum Gebete
fur den Defunkten (Toten) in Stille sich aus dentt€sacker zu entfernen.

Da ich Vorstehendes leider erst am morgigen Tagehdien Postboten abzusenden vermag, so
wird es Ihnen wohl nur wenig mehr nitzen. Wirdes i8ilhrem Archive die Generaliensamm-
lung vollstandig besitzen, so hatten Sie sich dalaight die ndthige Belehrung erholen kdnnen.”

Nachdem am 1. Februar 1882 das Bezirksamt an dheliSspektion geschrieben hatte, die
Schule kdnne wieder ertffnet werden, da die Sctiaglsidemie “erloschen” sei, stand Pruner
ein anderes Problem ins Haus, das sogar vor Geschaindelt wurde: Fur die Ausmalung des
Presbyteriums in der alten Kirche hatte der KufeKirchendekorateur Karl D6ttl 510 Mark
in Rechnung gestellt. Diese Rechnung des Malersmiaweifel gezogen worden, da er zu viele
Arbeitstage eingetragen, den Arbeitern weniger lhiezds angegeben und die Farben zu hoch
angesetzt habe. Beanstandet wurde von der Kirchealtang wortlich: “Die Arbeit wurde so
in die LAnge gezogen, u. von den Arbeitern so sbllgearbeitet, dal’3 bei Prifung derselben
bereits taglich Stunden verschleudert wurden, gtatarbeiten Bier getrunken wurde.“ Aul3er-
dem habe Dottl nie einen Plan vorgelegt oder elkastenplan erstellt. Am 7. Mai erschien der
Kirchendekorateur Dottl personlich in Kiefersfeldend erklarte die Sache nach einer Zahlung
von 427,66 Mark als fur ihn abgeschlossen.

Es féllt auf, dass seit diesen Jahren vermehrtif&thicke des Armenpflegschaftsrates im
Kirchenarchiv auftauchen. Am 8. Januar 1882 hesfdt e

“Es wurde beschlossen, den im vorigen Jahre beAdwmit verunglickten und in Folge dessen
noch immer arbeitsunfahigen F. G. fur die DauerkErerbsunfahigkeit mit wéchentlich 4 M. zu
unterstutzen.”

“Dem Taglohner G. und seinen Kindern, einer Toghtir auf Lichtmel in einen Dienst kénn-
te, und zwei unmindigen Madchen wurde ... eine idtitzung von 7 M.per Woche zugespro-
chen mit der Bestimmung, dalR ihm daflr aus derdfiefihle die entsprechende Quantitat Le-
bensmittel verabfolgt wirden. Die Mitglieder machteich anheischig, wenn mdglich, fir die
beiden kleinen Madchen ... bei LichtmelR passendpfidgungsplatze zu vermitteln, damit der
Vater ungehindert der Arbeit nachgehen kdnne.*

“Es erschien die in Flintsbach wohnende nach Keféden zustindige Witwe B. u. bat um
eine Unterstiitzung, da sie jetzt fast verdienstkisund sich mit ihren Kindern — einen Knaben
habe sie bei sich, wahrend ihr anderer Sohn beesd@iante untergebracht sei — nicht zu erhalten
wisse. Es wurde ihr bis 1. Mai eine Mark per Woztgesprochen.

Unterzeichner: Fr. S. Pruner Pfk.; Hock, BurgermegjsPeter Noichl; Hupfauf, Pfleger; Wag-
ner.”

Bereits am 14. August 1880 hatten sich die Gemgamhaltung und der Armenpflegschaft-
srat in einem Schreiben an das Bezirksamt gewandem die Folgen der Schliel3ung des Huit-
tenwerkes angesprochen wurden. Das Huttenwerk tttd/itarbeitern kostenlose Wohnungen
zur Verfugung gestellt, die nun offensichtlich vauk werden sollten:

“Aul3er vielen anderen Gemeinde=Armen hat die Gedeeliefersfelden fir die Doppelwaise

E. S. zu sorgen, da dieses Kind ohne alle und ke ist. Im Hinblicke auf die vielen Lasten,

welche der genannten Gemeinde fiir Armenzwecke dseac und zu deren Deckung die vorhan-

denen Mittel bei weitem nicht ausreichen, im Hiokd auch, daf? die Noth dahier immer gréRer
zu werden den Anschein hat, wie z. B. auch eingrdBeil der Gemeindeangehdrigen durch die
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beabsichtigte Anders=Verwendung der Baulichkeites Huttenwerkes Kiefer mit Verlust der
bisher unentgeltlich innegehabten Wohnungen bedsiout..*

Dass dieses Armenproblem trotz einer Zeit der iveat Prosperitdt zunahm, hatte Pruner
schon bei seinem Amtsantritt erfahren missen uadediin der Fassion vom 31. Dezember
1877 auch mitgeteilt: “Durch Auflassung des Hutterkes Kiefer sind in Folge der dadurch
bewirkten Verminderung und Verarmung der Bevolkgrusie Stolertrdgnisse gemindert®,
schrieb er damals. Da — wie schon erwdhnt — datehlilerk der neuen, mit der Reichsgriindung
von 1871 einverleibten lothringischen Konkurrenzhhigewachsen war, musste es die Ofen
ausgehen lassen. Im neumodischen Casinodeutscheuba hatte es sich bei den Arbeitslosen
von damals um “Modernisierungsverlierer” gehandelt.

Im Fruhjahr 1882 wurde der Kurat Franz Sales Prawérdie Pfarrei in Kohlgrub versetzt.
Bis sein Nachfolger eintraf, vikarierte zun&achst @eraudorfer Kooperator Karl Mahlhoff die
Kirchengemeinde Kiefersfelden.

D.) Andreas Glink (1882 — 1893)

In seinen “Erinnerungen” beschreibt Anton ManetstoPruners Nachfolger Andreas Glink
als einen stets grimmig dreinblickenden, aber hmegeten Mann. Geboren wurde Glink am 15.
Dezember 1831 in Miinchen. Uber seinen Werdegangng8ichulzeugnisse Auskunft, die er
uber all die Jahre sorgsam aufbewahrte. Das “Abg@egignil® der philosophischen Sektion des
kgl. Lyceums zu Freysing“ vom 24. August 1854 listee Facher auf, die er im Wintersemester
besuchte. Es waren dies: “Encyclopaedie der akaddem Wissenschaften und Psychologie;
Logik u. Metaphysik; Allgemeine Geschichte; Philgilw nebst Encyclopaedie der Alterthums-
wissenschatft und gr. u. rom. Literaturgeschichtg/sik; Allgemeine Naturgeschichte.” Glink tat
gut daran, diese Zeugnisse aufzuheben, denn irmj&aeh erhielt er die Note Eins.

Erhalten blieb noch ein Semestral-Zeugnil3, in derhe#3t: “Herr Andreas Glink aus Min-
chen im Kreise Oberbayern hat als Candidat desretbeologischen Kurses dahier im Winter-
Semster 1854/55 die Vorlesungen uber die vorgesatinen Lehrgegenstande besucht, und die
nachstehenden Noten erworben: Encyclopaedie det tBeidiums; Dogmatik; Patristik; Kir-
chengeschichte; Exegese des A. T.; EinleitungAn’s.; Einleitung in’s N. T.; Biblische Herme-
neutica.” Spater kamen noch Moraltheologie, Kirdesthichte, Kirchenrecht, Dogmatik, Ca-
suistik dazu. Uberfliissig zu vermerken, dass deant{idat® in der Benotung fast nur Einser
erhielt

Glink war auf “allerh6chste Entschliel3ung” vom J8ni nominiert worden. Die Investitur-
sUrkunde datiert vom 11. Juli 1882, feierlich eifidpet wurde Andreas Glink in sein Amt am
27. August 1882. Vorher war der neue Kurat Expegitul 6rwang gewesen.

Im Amtsblatt Nr. 16 der Erzdiézese Minchen und $tngi aus dem Jahr 1882 wird der Rei-
nertrag der Kuratie Kiefersfelden mit 1237 M. 50 &fgegeben. Sieht man sich die Amtsblatter
jener Jahre durch, so lag der Ertrag der Kiefatefedr Kuratie am untersten Ende der Skala.
Um eine sehr attraktive Seelsorgestelle handeltgobsalso nicht, wodurch jedoch wenigstens
ein historischer Zusammenhang mit dem Benefiziumadpet blieb. Denn finanziell gut gestellt
waren auch die Kuraten nicht.

Dies geht schon aus einem Brief hervor, den And@ask am 25. November 1883 an den
“hochwiurdigsten Herrn Erzbischof” richtete. Dariittdt er um eine “momentane Unterstitzung
aus dem Emeriten=Fonds"®, da er sich am 19. Novewtdrggen Jahres bei einem Sturz Splitter
des Brillenglases in das Auge gestol3en habe uniedp&erden musste, was ihn 30 Tage lang
in einer Augenheilanstalt in Minchen festgehaltaben Das ganze kostete ihn 263 Mark, wozu
noch die Kosten von 220 Mark fiir die Aushilfe gekoen seien, so dass er auf einen Schlag
484 Mark los gewesen sei. Andreas Glink verweistlem Brief weiter darauf, dass er seine
hochbetagte Mutter und eine Schwester bei sich.HadeUmzug von Térwang sei auch teuer
gewesen. Und nicht zuletzt gehdre die Kuratie Kefédden wegen der Armut der Bevolkerung
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zu den schlechter gestellten Seelsorgestellen Hdd®mmen betrage auch nur knapp das “ge-
setzliche Minimale“ von 1000 fl.

Und zu diesen Unannehmlichkeiten ertdnt eine KlageJangst vergangen geglaubte Bene-
fiziaten-Tage noch einmal heraufbeschwort. In ekemonischen Visitation vom 19. August
1886 heil3t es namlich zum Pfarrhaus:

“Das Pfarrhaus mit angebautem, ruindsem Okonomiagi ist eines niedrigsten und der
unansehnlichsten Gebaude in Kiefersfelden u. viditeder ganzen Didcese. Dunkle, niedrige
Zimmer, wenig Raumlichkeit, niedrig gelegen, Pamwehnung gemauert, der erste Stock hdlzern.
Bei der bekannten Armuth der Gemeinde ist Herr MBBnk damit zufrieden.*

Doch schon am 2. Februar 1887 bestatigte koniglRbgierung von Oberbayern Verbesse-
rungen. Eine Erhohung des Dachstuhls sei zwar vin@émsevert, aber aus Grinden der Kosten-
ersparnis doch besser zu unterlassen, heil3t esrirbghreiben. Jedoch:

“Was die Deckung der hienach bedeutend reducirtestdf fir die vorgenommenen Arbeiten
an obigem Gebaude zu 1580 M 36 Pf anbelangt, s ddr vom K. Bezirksamte niederkurate-
lamtlich genehmigte Beschlu3 der Kirchengemeindefd¢sfelden, - warum 200 M vom Pfriinde-
besitzer aus eigenen Mitteln bestritten, 200 Mdrrs Erlos aus Uberflliissig gewordenen Bauma-
terialien entnommen und die restlichen 1180,36 Nthiirchengemeindeumlagen in 2 Jahres-
quoten aufgebracht werden sollen, - oberkurateielmiiestétigt.”

Dazu taucht nun wiederholt eine andere Klage audler erwdhnten Visitation heil3t es nam-
lich unter dem Punkt Pfarkirche: “Geraumigkeit urgichend”. Im Seelsorge-Bericht Glinks flr
1886/87 wird ebenfalls darauf hingewiesen - wiehaaaf den zunehmenden Umfang der Ar-
menpflege:

“Die Pfarrkirche erweist sich besonders bei besomdi@chlichen Festen als zu beschrankt,
kann aber eine Abhilfe nicht leicht geschehen es@iBeschranktheit bringt es mit sich, da? man-
che junge Mannspersonen auf3erhalb der Kirche sittakken, wo sie wahrscheinlich dem Gebete
nicht obliegen.”

Die “Uberwiegende Zahl der Pfarrkuratieangehérigeingewohnlich vielen Kindern (besteht)
aus wenig bemittelten Arbeitern, - Zement=, BahnMarmorindustriearbeitern®.

“Die Armenpflege wird vielfach in Anspruch genommela der gré3te Theil der Gemeinde zu
den Durftigen zahlt u. das Heirathen, wie bekamntsehr erleichtert ist. Protestantische Familien
befinden sich 3 in der Pfarrkuratie. — Getrenntel&ilite sind nicht vorhanden.”

Gefordert war der Kurat Andreas Glink wahrend sefwmtszeit stets in seiner Funktion als
Schulinspektor. Am 12. Februar 1884 hatte er eemér Beschwerde des ersten Direktors der
Marmorindustrie Kiefer, Bischoff, zu tun, der siah das Bezirksamt wegen der schulischen
Verhaltnisse (die Unterrichtszeiten wurden nichtgehalten, schlechte Luft) gewandt hatte.
Sollte sich daran nichts &ndern, werde er sein@dfirauf eine andere Schule schicken. Vom
Bezirksamt um eine Stellungnahme gebten, schrigik@m 25. Februar 1884 an die Behorde:

“Auf die Beschwerde des Herrn Chr. Bischoff, Dilktler Marmorindustrie in Kiefer, welche
hiemit riickgeleitet wird u. sich bezieht auf sogenta ,Ubelstande’ bei der hiesigen Volksschu-
le, ... Folgendes zur Aufklarung:

1. Die Unterrichtszeit wahrt am Vormittag taglich Hi$ Uhr von 8 Uhr angefangen.
Von einer Uberschreitung dieser Vormittagsschuliaitdlem gehorsamst Unterzeichneten nichts
bekannt u. behauptet Lehrer Strasser, dalR dies@tbeeiters ausgedehnt worden ware. Wenn
demnach die Kinder des Bischoff spater nach Haakergmen waéren, so liege diel3 nicht in sei-
ner Schuld. Was die Nachmittagsschulzeit anbelauogtiauert dieselbe von 12 Uhr od. 12 ¥4 Uhr
bis 2 Uhr od. 2 ¥ Uhr fur die groReren Kinder, highstens 3 Uhr fur die Kleinen, der Nachhilfe
wegen.

2. Die sammtlichen Kinder auf einige Minuten in diesséhe Luft zu lassen od. Zwi-
schenpausen der kdrperlichen BedurfniRe halbeeralign eintreten zu lassen, dirfte nicht so
ganz angezeigt erscheinen, da im Winter die Kirgleln im Freien doch wohl nicht aufhalten
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kdnnen, u. die Kinder nach dieser Zwischenpaudeesinicht in der erforderlichen Stimmung
sein werden, dem Unterricht alsbald wieder mitetéorderlichen Aufmerksamkeit zu folgen.

3. Es ist ganz billig, dal? ein Kind, wenn es unter 8Selnulzeit zur Befriedigung seiner
korperlichen Bedirfnisse, od. Unwohlseins halbdredbn will, dield durch ein aul3eres Zeichen,
wie z. B. Fingeraufheben, kund gibt u. behauptéireeStrasser, daf? jederzeit dergleichen Begeh-
ren stattgegeben wiirde.

Diel3 zur gewiinschten Aufklarung beziglich der Besete des Herrn Bischoff. Auch mége
bemerkt werden, dal3 zur Winterzeit der werktagiga&sdienst, wobei der Lehrer meist bethei-
ligt ist als Organist u. Cantor, um 8 Uhr begirdie Schule demnach um ein Viertel auf 9 Uhr
beginnt, aber dennoch wieder um 11 Uhr geschlof3eh @®ollte diel? dem k. Bezirksamt nicht
genehm sein, so wird um Weisung gebeten. Die Zinwm@rend der Schulzeit zu ltften, dirfte
besonders im Winter nicht angehen; im Sommer gektldiel3 taglich u. auch im Winter wird
das Schulzimmer nach Beendigung der Schulzeit tgeltif

Am 22. Marz 1884 schob Glink in einem Schreiberdaa Bezirksamt noch nach, dass Bi-
schoff, so lange er in Kiefersfelden wohne, dasushd bezahlen muisse, auch wenn seine
Kinder eine andere Schule besuchten. Augenschieinitte der Direktor der Marmorindustrie
seine Kinder von der Kiefersfeldener Schule genomme

Am 30 Méarz 1884 wurde Lehrer Strasser nach Wolliaisen versetzt. Zur Aushilfe bot sich
der pensionierte Lehrer Alois Wolf an, den die Gemie im Jahr 1868 unter allen Umstanden
los haben wollte, da er sich als jahzorniger Wikeainen mehr als zweifelhaften Ruf erworben
hatte. Als nun am 21. Juli 1884 der neue LehrerEtiGchreiber von Mittergars kam, versuchte
Wolf, diesen durch Beschuldigungen zu verdrangehewoffensichtlich nicht alle Anschuldi-
gungen aus der Luft gegriffen waren. Denn am 7.zM®&88 schrieb das Bezirksamt an die Lo-
kalschulinspektion nach einer Anzeige Wolfs:

“Dem Schullehrer Schreiber in Kiefersfelden ersuidte... zu erdffnen, daf ihm fir sein Ver-
halten in der Schule, namentlich fir die von ihibsiezugestandene Veranlassung eines Schilers
zum Fluchen, die Hereinziehung von Privatangelegiéeh in das Schulzimmer, das Herumzeigen
eines verendeten Hundes wahrend der Lehrzeit, digvi& er sich von seinem Sohn vor versam-
melten Schilern zum Affen machen lief3, das Ersememit einer Zipfelhaube zum Unterrichte
ein strenger Verweis ertheilt werde. Durch Handamgvie die aufgefuhrten, legt Lehrer Schrei-
ber einen hdchst geringen Grad an Einsicht flresegrzieherischen Beruf und so ziemlich volli-
gen Mangel des Gefiihls fur ... Anstand an den Tegjcher allein dem Lehrer das zur Erreichung
seiner Ziele unbedingt erforderliche Ansehen bringl erhalt. Ein Lehrer, (der alles daran setzt),
sich in seiner Schulgemeinde verachtlich und ldaezu machen, pafdt im Interesse des Schul-
zweckes nicht in die Gemeinde und mul3 dem LehrbreBwer die Anregung seiner Strafverset-
zung ernstlich fur den Fall in Aussicht gestelltrden, dafd sein Verhalten nicht fortan ein tadello-
ses, Zweck und Ansehen der Schule und des Lehndestavahrendes sein sollte.”

Doch der Lehrer Schreiber, der ein veritabler Clgeatesen sein muss, was padagogische
Fahigkeiten nicht ausschlief3t, hielt sich noch 1898 im Amt. Erst dann wurde er nach Sie-
gertsbrunn versetzt.

Kurat Andreas Glink starb am 7. August 1893. AmAligust kam Joseph Scheurer, Pfarrvi-
kar von Niklasreuth, als Vikar nach Kiefersfeldéim 29. August schrieb die Regierung von
Oberbayern die Seelsorgestelle zur Bewerbung agrsRBinertrag wurde immer noch mit 1237
M. 50 Pf. angegeben, womit sich die Stelle weiteran untersten Ende der Ertragsskala be-
fand. Attraktiv war sie also auch jetzt noch nicht.

Am 16. September wurde die Kuratie (zusammen nyeBschzell) zur selbstandigen Pfar-
rei erhoben, am 29. September folgte der obedhsliMollzug. Schon 1886 hatte es in der ka-
nonischen Visitation unter “Punkt X. Vernehmung 8fertrauensménner aus der Pfarrgemein-
de” geheil3en: “Sie haben keinen anderen Wunscliafdslie Kuratie Kiefersfelden zur Pfarrei
erhoben werde."
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Die Geschichte der Seelsorgestelle Kiefersfeldéntedun 469 Jahre, 444 Jahre davon be-
sald sie den Status eines Inkuratbenefiziums unthBfe den einer Kuratie oder eines Kuratbe-
nefiziums. Auch wenn man in Betracht zeiht, dast girchive vornehmlich die Leiden und
weniger die Freuden der Menschen einverleibenlass sich nicht Gbersehen, dass das anna-
hernd halbe Jahrtausend stets von einem Themaggeyaé von der Armut der Gemeinde, ihrer
Bewohner und nicht zuletzt ihrer Seelsorger. AReobleme ungeachtet stand nun aber, genau
gesagt: mit dem Amtsantritt Pfarrer Gierls im Augli894, ein Projekt auf der Tagesordnung,
das der Anstrengung aller bedurfte. Politische Gedees Kirchengemeinde, 6rtliche Industrie -
und uberhaupt alles, was zwei Hande und zwei Bleat - waren aufgefordert, beim Bau der
neuen Pfarrkirche mitzuhelfen. Als dieser so getumegneubarocke Sakralbau im Mai 1907 ein-
geweiht werden konnte, war dies mit Sicherheitkdimepunkt in der Kiefersfeldener Kirchen-
geschichte.

Nach ungewohnt vielen Dekaden des Friedens zeigtealitische Entwicklung jedoch be-
reits wieder in die entgegengesetzte Richtung.dDtst von 1894 bis circa 1950 mit dem tief-
greifenden Umbruch von 1918/19, den beiden verhelere Weltkriegen und der NS-Diktatur
soll in einem anderen — und letzten Kapitel — befirwerden.
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